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Le aree archeologiche:
contemporanee modalita di interpretazione e fruizione

Clelia La Mantia | clelia.lamantia@unipa.it
Dipartimento di Architettura, Universita degli Studi di Palermo

Abstract

The Venice Charter deals with archaeological excavations in Article 15 and, in particular, in overcoming the idea
of “living” and “dead” monuments, the need for their fruition, which, however, even today, is not always gua-
ranteed and included in broader strategies of enhancement.

This paper aims to reflect on contemporary ways of interpretation, comprehension and fruition of archaeological
areas sixty years after the Venice Charter. For example, modern virtual technologies, which foster a physical ac-
cessibility, or provide an alternative one when it is not applicable, can contribute to their understanding. Such te-
chnologies, moreover, can provide a means of reconnecting the link between the artifacts preserved in museums
and the archaeological areas that have been stripped from them over time, a key issue that needs to be resolved
in order to achieve broad understanding.

Keywords
Archaeological areas, Ruins, Fruition, Communication, Technological.

La Carta di Venezia e le aree archeologiche
L’articolo15 della Carta di Venezia ha come oggetto specificolo scavo archeologico, ratificandole Raccomandazioni
in materia' adottate dall'UNESCO nel 1956, che ne stabiliscono gli standard scientifici di esecuzione.

In tale articolo si dichiara che

saranno assicurate 1'utilizzazione delle rovine e le misure necessarie alla conservazione ed alla stabile protezione delle opere
architettoniche e degli oggetti rinvenuti. Verranno inoltre prese tutte le iniziative che possano facilitare la comprensione del
monumento messo in luce, senza mai snaturare i significati. E da escludersi “a priori” qualsiasi lavoro di ricostruzione, mentre &
da considerarsi accettabile solo I'anastilosi, cioeé la ricomposizione di parti esistenti ma smembrate. Gli elementi di integrazione
dovranno sempre essere riconoscibili, e limitati a quel minimo che sara necessario a garantire la conservazione del monumento e

ristabilire la continuita delle sue forme.

Si tratta quindi di un invito alla fruizione e alla protezione delle aree archeologiche, due azioni viste perd come

distinte nel tempo e separate nelle competenze: la prima degli architetti e la seconda degli archeologi.
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Figura 1. Solunto (PA), un’abitazione dell’area archeologica spogliata dai reperti (foto C. La Mantia, 2024).

Ancora oggi si dibatte sulle piit corrette modalita di fruizione e protezione, ma nella prassi spesso non si attuano
progetti adeguati, anche a causa di una carenza di visione programmatica e processuale nella gestione delle aree
archeologiche stesse da parte dei loro amministratori, per la maggior parte pubblici. Infatti, si tende a seguire la
logica dell’intervento, o dello scavo, come momento circoscritto nel tempo, talvolta per situazioni emergenziali
o per carenza di fondi, senza il ricorso a strategie programmatorie, che dovrebbero comprendere, con essi, anche
quelle della fruizione e della valorizzazione dei siti.

Cio determina, peraltro, una difficolta nella «comprensione del monumento messo in luce»? che invece si
auspica nella Carta. Questo vale in maniera particolare per le aree archeologiche, difficili da comprendere per la
loro condizione frammentaria.

In pit, la comprensione e, quindi, la conoscenza del patrimonio archeologico risultano spesso indebolite dalla
quasi totale assenza di reperti nei siti, dovuta all'uso, soprattutto ottocentesco?, di trasferirli nei musei e li esporli.
Questo & anche il caso dell’area archeologica di Solunto, in provincia di Palermo, che si sta indagando* per
provare a mettere a punto delle strategie comunicative per ricostituire il legame tra i reperti conservati nei musei
(in questo caso il Museo archeologico “A. Salinas” di Palermo) (Figure 1,2) e le aree archeologiche, aggiungendo

informazioni fondamentali per una piena conoscenza e comprensione.

Per una piena comprensione e fruizione
Tra i temi connessi alla fruizione, quelli di cui si intende particolarmente sottolineare l'importanza in

quest’occasione e che sono stati oggetto di riflessione negli anni piti recenti, sono I’accessibilita® del patrimonio e la
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Figura 2. Palermo, Museo archeologico “A. Salinas”, gli elementi architettonici provenienti da Solunto esposti secondo un allestimento
poco comunicativo (foto C. La Mantia, 2024).

sua interpretazione, intesi come parte sostanziale del processo di valorizzazione di un’area o parco archeologico®.
Se uno dei fini principali dello scavo archeologico per la Carta di Venezia’ era «lo studio, il chiarimento, la
risoluzione di problemi storici, artistici, religiosi, e in genere culturali», &€ necessario che questi dati vengano
successivamente interpretati e comunicati.

Dalle Carte e Convenzioni che sono state elaborate dagli anni '70 in poi®, tra cui la tappa importante della
Dichiarazione di Amsterdam (1975) e sino ad arrivare alla pitt recente Convenzione di Faro® (emanata nel 2005
e recentemente ratificata dall’Italia), si & compreso come il patrimonio culturale sia qualcosa di pitt complesso
del singolo bene e che esso appartenga alla comunita. Da cio, la sempre maggiore consapevolezza di dover
orientare i progetti di conservazione e valorizzazione del patrimonio archeologico - e architettonico in generale
- verso nuove modalita di fruizione e la necessita di incentivare la conoscenza e la partecipazione delle comunita,
facendo loro comprendere la portata dell’eredita culturale che tale patrimonio rappresenta.

Per questo é responsabilita degli specialisti attuare un’opportuna mediazione culturale, mettendo a punto
strategie di valorizzazione che puntino pitt ad un innalzamento del livello culturale e conoscitivo e meno a
quello economico e di comunicazione di massa.

Gli specialisti - nel nostro caso gli architetti restauratori - devono innanzitutto interpretare e quindi assumersi la
responsabilita del riconoscimento del valore dell’oggetto, della sua storia, delle sue stratificazioni e poi realizzare
un progetto di valorizzazione in cui mantenere la visione unitaria, seppur integrando diversi campi del sapere'
e garantire la facilita nella lettura della complessita del patrimonio, attuando scelte che ne trasmettano il senso

delle trasformazioni nel tempo'.



Si tratta, quindi, di individuare nuove modalita di fruizione, ovvero un nuovo valore d"uso che si adegui alle
esigenze del tempo', per assicurare la vitalita dei beni archeologici. «L'uso come mezzo quindi - non come fin»"
del progetto di valorizzazione.

Non é facile, pero, adottare questo approccio e scegliere modalita di fruizione il piti possibile compatibili e
sostenibili e difatti frequentemente ci si orienta verso un utilizzo primariamente turistico. Cio puo determinare,
ad esempio, 'adozione di soluzioni ricostruttive di impatto immediato, che attirano un turismo di massa (e
di conseguenza risorse economiche), che pero rischiano di avere effetti negativi nel lungo periodo. Bisogna
invece rinunciare al desiderio di compiutezza e precisione, a cui di solito si ispira I'architettura ed esercitarsi ad
apprezzare e accettare il “non finito”.

Per gli edifici antichi sono da prediligere soluzioni che ne facilitino la lettura e, quindji, la comprensione. Non sono
da escludere le aggiunte moderne, purché compatibili, distinguibili e reversibili. Questi concetti sono stati pit
volte ribaditi, con il supporto di molteplici esempi positivi, quale il caso del sito di Elaiussa Sebaste (Turchia),
in cui sono state adottate soluzioni per eliminare le criticita e far emergere le potenzialita, senza tralasciare il
rapporto con il paesaggio, ma anche I'esperienza fondamentale condotta per il parco archeologico di Pompei®,
per cui sono state messe a punto una metodologia, soluzioni sperimentali, attente ai temi della reversibilita e
della compatibilita dei materiali, e linee guida specifiche per il sito, ma utili anche come esperienze per altre aree
archeologiche, nazionali e internazionali.

Altro esempio efficace ¢ il progetto di valorizzazione di un’area archeologica in contesto urbano, 1’ Anfiteatro
romano di Catania, per il quale sono stati proposti nuovi percorsi di visita, in cui le istanze di protezione del bene
sono ben coniugate con quelle della fruizione pubblica®®.

Per ampliare le platee di fruitori e superare disabilita sensoriali e cognitive, possono costituire un’alternativa
i mezzi multimediali, ormai sdoganati perché garantiscono una fruizione diretta'” e riescono a coinvolgere un
pubblico pitt vasto, consentendo una articolazione su livelli diversi, da quello turistico-divulgativo a quello pit
scientifico-accademico.

Tra i mezzi pitt diffusi, si possono citare i video e le tecnologie immersive (ricostruzioni virtuali e realta
aumentata), ma soprattutto i sistemi GIS, utili per mappare e mettere a sistema informazioni, aggiornabili; in
tempi piit recenti e con certi sviluppi molto prossimi, e il sistema BIM®. Le nuove tecnologie, in piti, consentono
esperienze di condivisione “in progress”? dello scavo archeologico, creando interazioni immediate tra la
comunita scientifica e la collettivita.

Tali tecnologie, inoltre, possono costituire un’alternativa per ricomporre dei legami interrotti tra i parchi
archeologici e i reperti che da essi sono stati asportati. E fondamentale, sempre per la piena comprensione
reciproca, contestualizzare i reperti nei musei, per cui a volte non basta semplicemente indicarne il luogo di
rinvenimento. Naturalmente, cio pud funzionare se queste tecnologie, da realizzare con rigore scientifico e
adeguate strategie di comunicazione, vengono utilizzate per aggiungere conoscenza nel corso della visita, non

volendola sostituire, ma fornendo comunque una valida alternativa.
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Conclusioni

Confermando la valenza storica e culturale della Carta di Venezia, ¢ necessario prendere atto oggi, in un
contesto molto cambiato, delle consapevolezze raggiunte grazie al dibattito culturale degli ultimi sessant’anni
e, unitamente, delle nuove sfide poste dalla “rivoluzione digitale”. Il presente contributo ha inteso sottolineare,
in particolar modo, le valenze positive di nuovi strumenti esistenti oggi, quali le tecnologie immersive, della
realtd aumentata e delle ricostruzioni virtuali, quando non utilizzate come meri prodotti commerciali, usati per
attirare un pubblico di massa, ma quali strumenti di studio e di conoscenza del patrimonio culturale, favorendo
la comprensione dei monumenti, soprattutto quelli di pit difficile lettura quali quelli archeologici, garantendone

una piena fruizione e accessibilita.
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