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uniti, in ossequio a Brulofte v. Thys Co., 379 U.S. 29 (1964), ha
ritenuto non vincolante la previsione di «post-expiration royal-
tiesn; cosi in 135 S.Ct. 2401 (2015), Kimble v. Marvel Enter-
tainment, i Foro it., 2015, IV, 449, con nota di Gius. COLAN-
GELO. Pero lo ha fatto negando che Brulofte avesse un fonda-
mento antitrust e applicando il «categorical principle that all
patents, and all benefits from them, must end when their terms
expire». Nella dissenting opinion, Alito, Thomas e Roberts
contestano che la decisione possa avere una giustificazione in
base al diritto brevettuale e ritengono che sia invece radicata in
una teoria economica (quella della leva) che non ha pit merito
(opinione alla quale sembrano autorevolmente concorrere H.
Hovenkamp, M.D. Janis, M.A. LEMLEY, IP and Antitrust: An
Analysis of Antitrust Principles Applied to Intellectual Pro-
perty Law, Wolters Kluwer Law & Business, New York, 2001,
§ 23.5). E incalzano affermando che «Brulotte was an antitrust
decision masquerading as a patent case». Se Pantigiuridicita
dell’accordo di ultrattivitd dei canoni é fondato su un’indebita
estensione del potere di esclusiva, allora Bruloite & pili vicina a
Corte giust. 25 febbraio 1986, causa 193/83, Windsurfing Inter-
national Inc. c. Commissione Ce, in Foro it., Rep. 1989, voce
Comunita europee, n. 334, e, per esteso, Giur. dir. ind., 1987,
901, in cui era stata giudicata restrittiva della norma sulle inte-
se la clausola di un contratto di licenza che imponeva al licen-
ziatario il pagamento dei canoni di licenza anche in relazione
alla vendita separata di parti del prodotto non coperte dal bre-
vetto,

Per chi volesse toccare con mano la tecnica del critizising,
proprio rispetto a Brulotte, cfr. Scheiber v. Dolby Laboratories,
293 F.3d 1014 (7”' Cir.), per mano di Posner (che ha successi-
vamente ribadito la sua posizione in Transaction Costs And An-
titrust Concerns In The Licensing of Intellectual Property, in
Les Nouvelles, 2005, 3). Nonostante la posizione della Corte su-
prema, il precedente ha avuto critiche diffuse in dottrina, tra le
quali cfr. H. SEg, F.M. Carrio, The Trouble with Brulotte: The
Patent Royalty Term and Patent Monopoly Extension, 1990 U-
tah L. Rev. 813, nonché pill autorevolmente F.H. EASTERBROOK,
Contract and Copyright, 42 Hous. L. Rev. 953, 955 (2003). Per
un’analisi approfondita cfr. altresi H. Hovenkamp, Federal An-
titrust Policy, 2™ ed., St. Paul, Minn., 1999, 244: M. GRANIERI-
G1us. CoLANGELO-F. DE MICHELIS, Introduzione ai contratti per
il trasferimento di tecnologia, Bari, 2009, 82 ss., nonché GIUS.
COLANGELO, Il mercato dell’innovazione: brevetti, standards e
antitrust, Milano, 2016, 132 ss.

Di 1a dai fondamenti teorici, Brulotte si distacca da Oitung
perché la sua categoricitd non ammette nemmeno [’ipotesi che il
pagamento prolungato delle royalties oltre la vita del brevetto
sia un fatto di semplice contabilizzazione (canoni inferiori per
un periodo piu lungo, ovvero canoni maturati nel periodo di vi-
genza del brevetto, ma corrisposti anche successivamente). Per
paradossale che possa sembrare, ’incidenza delle norme anti-
trust sull’autonomia privata risulta meno pronunciata in Europa
che non nel diritto statunitense. [M. GRANIERI]

ENGLAND AND WALES FAMILY COURT; sentenza 24
maggio 2016; A Local Authority c. T. e altri.

Diritto comparatoe e legislazione straniera — Regno unito
— Madre aderente ad organizzazione jihadista — Pre-
giudizio per il figlio — Responsabilita genitoriale —
Sospensione.

Nel diritto inglese, puo disporsi la sospensione dalla respon-
sabilita genitoriale della madre che, aderendo attivamente
a una organizzazione lerroristica jihadista, si sia trasferita
insieme al figlio minore di due anni in zona di guerra, in
quanto tale condolia é idonea a causare nel fanciullo un
grave pregiudizio psichico, fisico ed emotivo. (1)

(1) L - La decisione in rassegna (reperibile per esteso, in in-
glese, in <http://www.bailii.org/ew/cases/EWFC/HCJI/2016/30
-html>, British and Irish Legal Information Institute), afferman-
do ilprincipio di cui alla massima, ha destato ’interesse dei me-
dia anche al di fuori del Regno unito, in quanto per la prima vol-
ta viene direttamente vagliata I’idoneita genitoriale di una jiha-
dista che ha fatto ritorno in patria, dopo aver vissuto in un con-
testo di guerra con il figlio minore.

Questi 1 fatti di causa.

Y. nato il 22 agosto 2013 e allevato esclusivamente da T., la
madre, dopo la fine della relazione more uxorio con il padre del
fanciullo, viene condotto dalla donna nell’ottobre del 2014 pri-
ma in Turchia ¢ di li in Siria sino al gennaio 2015, quando la
stessa decide di ritornare in Turchia, dove viene arrestata e
quindi estradata nel Regno unito.

Durante il processo, in cui T. & imputata per terrorismo inter-
nazionale, & emerso come la donna avesse organizzato, con
grande cura e senza destare alcun sospetto, il suo trasferimento
con il figlio a Ragga. citta siriana roccaforte dell’Isis/Daesh ¢ in
cui € stato proclamato il Califfato. Lettere inviate ai parenti
stretti testimoniano la sua ferma volonta di non fare piu ritorno
in Inghilterra. Inoltre, dalla testimonianza della stessa T. si evi-
denzia la sua piena consapevolezza, prima della partenza, circa
le rigide regole, assistite da pene draconiane in caso di violazio-
ne, relative alla profonda limitazione dell’autonomia della don-
na e al suo esclusivo ruolo quale moglie di un miliziano e madre
di futuri combattenti per la causa del Califfato.

I messaggi e le immagini inviate da T. ai conoscenti sui social
network e contenute nel suo cellulare non solo rivelano la sua
piena dimestichezza con armi da guerra, ma — cosa tremenda-
mente allarmante — ritraggono il figlio di appena due anni po-
sto accanto a fucili mitragliatori AK47 con indosso un passa-
montagna recante il logo dell’lsis, sotto una scritta araba il cui
significato & «padre della jihad britannica».

La donna ¢ stata cosi condannata a sei anni di reclusione per
avere intenzionalmente incoraggiato la commissione di atti di
terrorismo — circostanza che trova riscontro anche dai messag-
gi inviati tramite il suo profilo Twitter — e per la sua apparte-
nenza all’organizzazione terroristica «Daesh».

IL. - 1l procedimento civile da cui promana la decisione in ra-
segna, ¢ stato promosso dalla Local Authority, la quale afferma
che il comportamento della donna, ovvero I'avere condotto con
s¢ 1l figlio in una zona di guerra al fine di aderire attivamente
all’organizzazione terroristica jihadista, ha messo in serio re-
pentaglio la salute psico-fisica del minore.

Tale circostanza legittima la sospensione dalla responsabilita
genitoriale della madre in forza di un «care order», che viene di-
sposto dall’autorita giudiziaria nell’ipotesi in cui venga dimo-
strato che «il bambino stia patendo, o corra il rischio di patire,
un pregiudizio significativo e che tale pregiudizio, o la possibi-
lita del suo verificarsi, dipenda dalla cura data al minore, o da
quella che il minore riceverebbe se non fosse preso un provve-
dimento a sua tutela, non essendo tale cura quella che & ragio-
nevole aspettarsi da un genitore» (Children Act, section 31.2).

Innanzitutto, i giudici valutano come gravemente pregiudi-
zievole il trasferimento del minore in una zona di guerra, qual é
tutt’ora la citta di Raqga. Dall’audizione della madre si eviden-
zia come la citta sia stata, durante il periodo in cui la stessa vi




ha soggiornato con il figlio, oggetto di continui e pesantissimi
bombardamenti, che — per stessa ammissione della donna —
hanno provocato in lei profonde sensazioni di panico, paura e
terrore. Immagini e video contenute nel cellulare testimoniano
inoltre scene di morte e distruzione a pochi passi dall’abitazione
in cui la donna e il bambino risiedevano.

Viene cosi ritenuto che il minore abbia egli stesso patito sen-
timenti di profondo stress e paura derivante dai continui bom-
bardamenti.

IIL. - Inoltre, la corte giudica altrettanto pregiudizievole e di-
sorientante lo sradicamento del fanciullo dalla sicurezza del suo
ambiente familiare ¢ il suo successivo collocamento in un con-
testo caratterizzato da una atmosfera di minaccia, restrizione e
punizione: una casa-prigione, frequentata per altro da individui
del tutto sconosciuti e alla madre e al bambino.

Il fatto poi che nell’abitazione fossero custodite numerose
armi da fuoco, brandite dalla madre e dagli altri frequentanti i
locali, viene poi valutato in termini di potenziale e gravissima
compromissione dell’integrita fisica del minore.

Infine, la corte affronta la vicenda delle rappresentazioni fo-
tografiche del minore agghindato a combattente jihadista e cir-
condato da vessilli e segni distintivi dell’[sis, [n una prospettiva
sincronica, valutata come «abusiva» la condotta materna, i giu-
dici ritengono che le numerose pose in cui il minore & stato ri-
tratto con l'intento di promuovere e fare propaganda terroristica
e violenta abbiano causato nel bambino sentimenti di ansia e
angoscia. In una dimensione prognostica, invece, i giudici evi-
denziano il rischio concreto di un shock emotivo laddove il mi-
nore venga in futuro a conoscenza dell’esistenza di tali immagi-
ni e del ruolo della madre nella produzione delle stesse.

Cio detto, valutata la condotta materna come causativa di una
serie diversificata di pregiudizi di natura psichica ai danni del
tiglio minore, nonché di messa a repentaglio della sua integrita
fisica, il provvedimento dispone per la sospensione dalla re-
sponsabilita genitoriale e I’affidamento del figlio alle cure della
Public Authority.

IV. - La decisione in rassegna s’inquadra in un’ampia e arti-
colata casistica giurisprudenziale che pud sommariamente divi-
dersi in due insiemi: il primo riguarda i minori esposti, da parte
dei familiari, a un’azione di indottrinamento a ideologie estre-
miste e violente di matrice jihadista; il secondo comprende in-
vece tutti quei procedimenti — come il caso che ci occupa — in
cui viene in rilievo la condotta pregiudizievole perpetrata da
quel genitori i quali hanno condotto con sé (o tentato di farlo) i
figli minori in zone di guerra al fine di prendere parte attiva alla
Jihad.

Va subito sottolineato come 1’onere della prova del pregiudi-
zio minorile gravi interamente sulla Public Authority che ha
promosso il procedimento a tutela del benessere del bambino.

Cio comporta a stretto rigore di logica che, da un lato, I’inef-
ficace e lacunosa difesa dei genitori rispetto alle contestazioni
loro mosse non integra prova dei fatti a loro carico sotto il pro-
filo della condotta pregiudizievole (cfr. Re FM, [2015] EWFC
B26, par. 122); dall’altro, che i fatti contestati debbano tutti es-
sere basati su prove piene e non sul mero sospetto o speculazio-
ne (In the matter of X (Children) (No. 3), [2015] EWFC 3651
(Fam), par. 108).

La puntualizzazione non & banale solo se si pensi a come il
tema trattato si presti drammaticamente ad automatismi valuta-
tivi ¢ presuntivi in base ai quali il solo fatte di coltivare una i-
deologia estremista sia causa di pregiudizio ai danni dei figli
minori. Il diritto inglese, storicamente molto attento al rispetto
dell’autonomia familiare, ribadisce pertanto la necessita di pro-
vare ’esistenza di un pregiudizio attuale o la concretezza di un
pericolo di un pregiudizio futuro ai danni del fanciullo.

A nulla valendo, come ribadito a pit riprese dai giudici ingle-
si, considerazioni «altre» rispetto all’esclusivo best interest del
minore: «tutti i soggetti coinvolti in questo processo devono a-
vere ben chiaro che é I’interesse del singolo bambino ad essere
di primaria importanza. Tale interesse non puo essere eclissato
da generali considerazioni di politica e di contrasto al terrori-
smo, e pertanto si deve fornire al giudice la pit ampia docu-
mentazione probatoria a fondamento del provvedimento che egli
& chiamato a prendere», The London Borough of Tower Hamlets
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v. M & Ors, [2015] EWHC 869 (Fam), par. 18 (iv). Cfr. anche
In the matter of M (Children), [2015] EWHC 1433 (Fam), par.
37.

V. - Nel caso de quo sono stati oggetto di accertamento pro-
batorio in sede penale alcuni fatti estremamente gravi, e rile-
vanti ai fini del giudizio sulla responsabilita genitoriale, di cui
non si era riusciti a dare prova piena in precedenti giudiziari a-
naloghi: I'intento della genitrice di unirsi al c.d. Stato islamico,
il suo avvenuto trasferimento e soggiorno con il figlio in un
contesto di guerra, la piena adesione della donna all’ideologia
jihadista.

Nell’ipotesi pol in cui non sia possibile — come nella specie
— avere la piena prova e del pregiudizio gia patito dal minore e
del pregiudizio futuro, in una dimensione prognostica, derivante
dalla condotta materna, la giurisprudenza inglese ricorre a due
distinti criteri valutativi: rispettivamente il «bilanciamento delle
probabilita» (balance of probabilities) e la «reale possibilitan di
un pregiudizio futuro (likelihood of harm).

Quanto al primo, balance of probabilities, esso mira a rico-
struire la verita storica dei fatti ricorrendo ad una ponderazione
tra la probabilita che un evento sia accaduto e quella che indur-
rebbe a ritenere il suo contrario: «[nell’ambito della famiglia] il
dolo ¢ generalmente meno comune della colpa, la volonta di
provocare un danno fisico & di solito meno probabile di un e-
vento accidentale colposo ... maggiormente improbabile & il
verificarsi di un evento, pit robusto e conducente sara lo sforzo
probatorio richiesto relativo alla dimostrazione dell’accadutox
(Re H (Minors), [1996] AC 563, 586).

E un criterio pertanto molto flessibile, da declinare sempre
sugli elementi oggettivi e soggettivi del singolo caso concreto
(hanno grande peso la credibilita ed affidabilita dei genitori,
I"opinione degli esperti, le eventuali testimonianze).

Cosi viene ritenuto, ad esempio, «maggiormente probabile
che non» che il bambino abbia patito un pregiudizio a seguito
del trasferimento in una zona dove imperversano combattimenti
e bombardamenti. Conseguentemente si ritengono prive di fon-
damento e non credibili le assicurazioni della madre sulla totale
indifferenza del fanciullo rispetto a quanto gli accadeva attorno:
altamente improbabile, infatti, che i sentimenti di panico e terro-
re quotidiano provati dalla donna per sua stessa ammissione non
siano stati naturalmente, fosse anche inconsapevolmente, tra-
smessi al figlio che accudiva; egualmente inverosimile che il
contesto di vita, caratterizzato da una altissima intensita di ansia
¢ paura, sperimentato da altre famiglie e bambini che vivevano
con il minore, non abbia inciso negativamente sul suo stato psi-
cologico.

Riprova delle predette inferenze probabilistiche si rinviene
poi nel fatto che il bambino — sottoposto a visite mediche non
appena arrivato in Inghilterra — ha mostrato gravi ritardi nel-
I’abilita a comunicare e un ossessivo interesse nei confronti di
pistole e di «shooting people»: comportamenti patologici che
vengono dagli specialisti tutti ricondotti ai traumi vissuti du-
rante il soggiorno in Siria.

Similmente viene giudicato molto probabile, anche in forza di
una valutazione di «senso comune» (Re Y (Children} (No. 3),
[2016] EWHC 503, par. 18-19 (Fam)), che il minore abbia pa-
tito un pregiudizio psicologico derivante dalla collocazione in
un ambiente a lui non familiare, frequentato da estranei, e ani-
mato da sentimenti di paura collettiva e da un’atmosfera di re-
strizione ¢ minaccia.

VI - In una prospettiva prognostica relativa al rischio di un
pregiudizio futuro derivante dalla condotta genitoriale, il para-
metro utilizzato ¢ quello differente della «reale possibilita» del
suo verificarsi. In breve, i giudici inglesi precisano che il rischio
di pregiudizio futuro ai danni del minore non va valutato in ter-
mini di probabilita, bensi della semplice «reale possibilita, una
possibilitd che non pud essere sensatamente ignorata avuto ri-
guardo alla natura e gravita del pregiudizio minorile temuto nel
caso specificon (Re H & Ors (Minors), [1995] UKHL 16, par.
67). Non essendo fissato alcun riferimento temporale in ordine
alla valutazione del pregiudizio futuro, le corti saranno libere di
valutare la possibilita del danno minorile tanto rispetto ad un ar-
co temporale medio-lungo, quanto invece all’immediato futuro
del bambino.
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s 51 emporale considerato dal giudice, mag-
.gi.(f:zu;:r%g(l)’isna;:r‘ze‘;;c;ostullaprea_le possibilita del verificarsi del
pregiudizio: come evidenziato, infatti, molte potranno essere le
circostanze soggettive o oggettive nella vita del fanciullo che
potrebbero avere un’influenza determinante nel non verificarsi
del pregiudizio inizialmente ipotizzato (Re B (a Child), [2013]
UKSC 33, (12 June 2013), p. 190).

Da qui la valutazione come «possibilen del rischio di un pre-
giudizio emotivo e psicologico del minore, una volta a cono-
scenza delle fotografie e del ruolo che la madre ha avuto nel
manipolare la sua immagine ai fini deila propaganda jihadista,

VIL - E poi di rilievo Ia circostanza che il provvedimento ap-
profondisce il tema della radicalizzazione Jjihadista, tanto nel
senso della (in)idoneita genitoriale di quell’individuo che sposa
la causa della Jihad violenta, quanto sotto il profilo dei rischi di
radicalizzazione del minore che vive in un contesto familiare in
cui viene condivisa e trasmessa una ideologia estremista.

In primo luogo rileva I’idoneita genitoriale di quell’individuo
che condivide e promuove ideologie estremiste, qual & — ad e-
sempio — quella jihadista.

II Children Act riconnette il potete di intervento dell’autorita
pubblica al riscontro di un grave pregiudizio minorile dovuto al-
la «curan parentale, o meglio dire alla sua assenza o carenza: in
altre parole, un accudimento diverso da quello che sarebbe ra-
gionevole aspeitarsi da un genitore amorevole ¢ attento (cfr.
section 32.2).

Il criterio ermeneutico adottato nell’apprezzare I’idoneits o
meno dell’accudimento genitoriale & quello della «ragionevo-
lezza». Sard quindi necessario individuare lo standard accetta-
bile di cura che ¢i si debba aspettare da un certo genitore in un
determinato caso concreto o quindi domandarsi se, con riferi-
mento alle necessitd soggettive di accudimento del minore in
questione, le cure prestate siano o meno da valutarsi al di sotto
di detto standard. Unitamente a cio, dovra essere verificato il
nesso causale tra condotta genitoriale e pregiudizio minorile.

Cosi la partecipazione attiva di un padre a un’associazione di
matrice paramilitare, razzista ed estremistica, quale ¢ la English
Defence League, ¢ stata valutata dalla corte come non sufficiente
di per sé, senza fornire pertanto la prova del concreto pregiudizio
minorile e del nesso eziologico con la condotta genitoriale, a
fondare un provvedimento a tutela del minore (cfr. Darlington
Borough Council v. M, 17 February 2015, [2015] EWFC | I, par.
71). La societa, ci invita a riflettere il giudice Hedley {par. 73);
«deve essere aperta a tollerare standard molto diversi di genito-
rialita, incluso quei genitori eccentrici, appena adeguati e incoe-
renti. Ne consegue che i bambini vivranno esperienze filiali e-
stremamente differenziate tra loro, che comporteranno conse-
guenze altrettanto ineguali. Cio vale a dire che alcuni bambini
faranno esperienza delie difficolta e della sofferenza, mentre altri
cresceranno in una atmosfera di amore e stabilita emotiva. Que-
ste sono le conseguenze della nostra natura umana che ¢ fallibile,
ma non € compito dello Stato quello di risparmiare al bambing
tutte le conseguenze negative di una genitorialita non perfettan.

Tale premessa ¢ importante per comprendere il timore, diffu-
so ed ampiamente condiviso dalla giurisprudenza inglese, che
all’'ombra dei provvedimenti funzionali a proteggere il child
welfare si possano annidare (pitt 0 meno consapevolmente) ope-
razioni di social engineering, volte alla sanzione, esclusione ¢
ghettizzazione di quei genitori le cui condotte siano qualificabili
come «immoral» (Darlington Borough Council v. M, cit., par.
96), e che quindi il potere giudiziario o, peggio, i servizi sociali
possano svolgere un ruolo di «guardians of morality» (Dayr-
lington Borough Council v, M, cit., par, 60).

Cio detto, nel caso di specie 'adesione della donna alla causg
Jihadista non viene in rilievo nel procedimento civile minorile
per la sua intrinseca connotazione negativa e criminale, ma in
ragione del fatto che tale ideologia ha guidato la condotta della
genitrice, comportando un’assoluta obliterazione delle necessita
di sicurezza e salubrita del figlio, esponendolo cosi a gravissimi
rischi per la sua incolumita fisica e psichica.

Da qui un giudizio d’inidoneita della donna a svolgere le fun-
zioni genitoriali e la conseguente sospensione dalla responsabi-
lita genitoriale.

VIIL. - Sotto altro aspetto si evidenzia il rischio di radicaliz-
zazione del minore all’ideologia jihadista.
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L’indottrinamento a ideologie radicali ed estremiste & statg
per la prima volta valutato nell’ottica del pregiudizio minorije in
un leading case del 2014: «radicalizzazione ¢ una parola da] gj.
gnificato vago e generico, che pud essere utilizzata con diffe-
renti accezioni semantiche. (- ..). Questa nazione e la nostra cyl-
tura sono tolleranti nei riguardi della diversita religiosa, ¢ non vj
puo essere alcuna obiezione di alcun tipo a che un minore venga
esposto, anche piuttosto intensivamente, a pratiche religiose ¢
riti seguiti dai genitori del minore stesso. Se, e nella misura i,
cui, si intenda questo per radicalismo, cio significa niente dj pit
che un insieme di credenze e pratiche religiose a cui i minorj
sono indottrinati anche in modo pervasivo: il che, perd, non pud
essere in alcun modo considerato opinabile o inappropriato. Dj.
versa valutazione si avrebbe, invece, se la radicalizzazione gj
dovesse tradurre in un indottrinamento del minore al pensierg
radicale fondamentalista, associato al terrorismo. Se un certp
fanciullo, infatti, dovesse essere educato, 0 meglio contaminatg
da una ideologia che implica la possibilita dell’azione terroristi.
ca o sentimenti di odio per la propria terra natia, che a
I’Inghilterra, o contro altra religione, quale il cristianesimg
(...), allora tale azione pedagogica sara da valutarsi in potenza
fortemente abusiva e di estrema gravitan (Re M (Children), 5
March 2014, [2014] EWHC 667 (Fam), par. 23).

Ecco allora che, nells specie, la collocazione del minore nella
citta di Raqqa, roccaforte dell’Isis, integra una triplice tipologia
di pregiudizio a cui il bambino & esposto: da un lato, un pregiu-
dizio psichico nei termini suddetti, nonché un rischio di pregiu-
dizio alla sua integrita fisica (se non alla sua stessa vita), per via
dei continui e devastanti bombardamenti; dall’altro, il rischio dj
un pregiudizio, qualificato dai giudici inglesi alla stregua di un
«emotional harm», derivante dall’indottrinamento alla causa ji-
hadista a cui il fanciullo andra dj certo incontro e a cui non po-
tra sottrarsi,

Cio precisato, si spiega bene perché i giudici tengano ad evi-
denziare la circostanza che Ja madre fosse «del tutto consape-
vole del destino riservato a) figlio, rispetto alla molto probabile
azione pervasiva di indottrinamento e avviamento ad una vita da
terrorista combattente» (4 Local Authority v. T and M and ¥ (a
Child), cit., par. 18: cfr. anche Leicester City Council v, T,
[2016] EWFC 20, par. 15).

Cfr., diffusamente su] tema, CASABONA, Pedagogia dell odio
e funzione educativa dei genitori - Uno studio di diritto conmpa-
rato su mafia e radicalizzazione Jihadista, Milano, 2016, 74-
102; nel diritto italiano, cfr. Trib. min. Reggio Calabria 17 mag-
gio 2016 e 6 ottobre 2015, Foro it., 2016, I, 3653, che hanno di-
chiarato la decadenza dalla responsabilitd genitoriale di appar-
tenenti alla "ndrangheta, che inculcavano aj figli una «educazio-
nex» sostanzialmente criminale. [S. CasaBona]



