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Emendamenti a Dione Crisostomo

CARLO M. LUCARINI

1l testo di Dione Crisostomo & stato edito magistralmente da von Arnim'; anche 'edizione
di Cohoon e Crosby” & sempre degna di essere consultata, sopratmtto per alcune ottime
proposte di Crosby e di E. Capps. Successivamente, sono apparse alcune edizioni parziali,
cui faremo riferimento nel corso del lavoro’.

1, 21: &otz xai phdmovos pakkdv oty 7 tohhot tav dhwv pundovor xait prhoypfpaTor.
Troppo generico mi sembra @v &hwy; forse wov padhwv?

1, 66: xaxi dyst AxPov adtov dypacTov nai &Batov dvlpbrog 68y, Ewg ;";lﬂev ént v
brepoyiv Hpoue TEPLPavT.

Correggerei #\ev in #0ov, per coerenza con il seguito: cf. § 76 (xandvies Eyévovio); §
78 (elofibov, xatahapBavouot).

1, 67-68: #| 82 étépat oTeEviY TE 2l oxohdv xai Biarov, ¢ Tolg mhsioTong nErppEvong adTig
ofyealar xatd TGV xpNEVEY ¥ai 06 dedpatog, dte olpor napd Sboqv lovrag. 68 paivetar pév
obv, Brep Egny, Toic TOMLOLG, e Hp@or paxpobey, dupw pix e % v tadte oyedov, brepéye:
8¢ 7 Baoiksiog xopuy.

Qualche sospetto lo da Biatov riferito a una strada: forse &3atov (cf. § 66). Dopo oys86v
mi pare sia caduto un verbo, forse <tehstv>.

1, 73: »ai ¥peto tic 2ot Bedv tov Eopiv- 6 88 elnev: “afitn oot poxapin daipwy Baotksia,
Mrog Baoihiug Enyovos”. 6 88 Howedic éydon xai eaponoe rpoc abty. xai ab énfigeto
g obv bt yuvainac. “tiveg elotv; Epn- ég edoyipoves xat peyahompERELS %l HOQEEVLTOL .

Forse bisogna integrare: éxfigeto- “<6pic™ tic obv adty] yovaixag;”. Altrimenti, non in-
tendo la costruzione di énsipopay; Elliger traduce® und von meuem erkundigte er sich nach den Fra-
wen, die bei ibr wabren, ma in questo caso dovremmo avere énjpeT0 TEQE TV GUY odT]] yuvoev.

' Dianis Prusaensis quem vocant Chrysostomum quae extant, cdidit J. AB ARNIM, Berolini 1893-1 896.

2 Dio Chrysostom, Disconrses, with an English translation by J. W. CoHOON and H. Lamar CROsBY,
Cambridge, Mass-London 1932-1951.

3 Ciiterd alcuni nomi di studiosi senza indicare Fopera in questione: si tratta di studiosi precedenti ad
ARNIM e COHOON - CROSBY, delle cui proposte traggo notizia dagli apparati di questi studiosi.

* Dion Chrysostomos, Samtliche Reden, eingeleitet, iibersetz und erliutert von W. ELLIGER, Ziirich-

Stuttgare 1967.
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2, 27: tépmecBa: 8¢ mowioer xai mpootyey TOv volv ody dndoy, T 88 nahhioty xai
peyoahonpensotity, [ovpBovkebouy’ &v 1@ yevvaie wat Bacthixd Ty Yoy, ofarv povny Topev
i Opipoy xai 1év Howodov 1 toraxbta, #at ef g &Aho nt Adyer yonotov.

Vagnone traduce’: ...ma solo di quella piu bella e piii nobile, quale sappiamo essere solo
quella di Omero, e delle cose di Esiodo quelle che piu le assomigliano...”. Non sono sod-
disfatto di t& tTowxbra; forse & tehsioTaTa?

2, 35: integrerel 1@ mavTl Y #EeiTTRY 0DTOC <6> %OGROC.

2, 40-41: &ux Tobto & pév iv Daiakr Baoikex xdopnoey dhoeol e xai dnwpug 8t Eroug
ol wpvong asviog, 41 Ent 8 paidov 10 tijg Koadulobe, dte dpaing xai piavlponov Osac.
Forse Kadwoig <évigov>, dte?

2, 65: mohhd 82 xoi &hha Eyor Tig &v elnetv nap’ Opnpw nadedpata xod Siddypata dvdpsix
o Baothxs, drzp dv Towg parpdtepov Tob viv Enshidvar.

Avevo congetturato t& viv, ma poi ho osservato che tale congettura era gia stata proposta
da Capps; segnalo la cosa, poiché Vagnone non accetta né cita 'emendamento, che & invece
palmare (ci si meraviglia solo come nessuno lo avesse proposto prima di Capps).

2, 69: Homep xai wov Gpyovia Yo7 #ai Bacthia 1@ Gvn xal THC peyiotng év dvlpanow odx
avafov e
Credo che 1@ 6vnt vada trasposto prima di Baothéa.

2, 72: Bzoic ye pny Toig dpeivoowy Eneclor, xx0dnsp olpo vopeiow dyxfoic.
Forse piv d¢ dpsivoow? Al § successivo forse bisogna integrare doshydc <xoi™> nopd
phow.

3, 4: & yap 2Eov andviwy piv dnokadery Tav Adtwy, pndevog 82 neipalm TV Emmovey.

La lezione &nokaberv & dei codici PEYCTo (in PC si legge in realta dnokaSewv per lo scam-
bio v > B, frequente in tali codici), mentre il resto della tradizione ha drokadovra. Forse
tale lezione puo essere accolta, correggendo n=ipiofat in rerpdpevov?

3, 12: kéyw 82 tabta odx dyvoav 6 T dnbivia viv O’ pob év mhsiowt yPOVE dvirym
Asysolo

Dal seguito arguirei che il significato sia piuttosto che le cose dette devono essere verifi-
cate (non dette) con pil tempo a disposizione. Scriverei Gviyxn éhéyyealar

, 20: %ot Toivov O pa TeTa, ileofon tots Enavoupdvorg, dpol Soxsl 10HT0L Xal
3, 20: xaxi Toivov 6 paduota ofetor, yapileolu = pévorg, Ep

pédeota droTuyydver todvavtiov yip dreyBivecBar palhov § yupileobar toic p7 tehing
HOOPOG.

* Dione di Prusa, Orazioni IV (Suila regalitd), orazione 1. XTI (Sulla regaliti e sulla tirannide), ed. e
commento 2 cura di G. VAGNONE, Roma 2012
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11 significato € ben reso da Elliger: «Und so erreicht der Schmeichler, will mir scheinen,
das, was er am meisten erhofft, namlich sich bei dem, den er lobt, beliebt zu machen, gerade
nicht. Ganz im Gegenteil, er macht sich eher verhasst als beliebt, wenn er nicht gerade an
einen vollkommenen Hohlkopf gerit. Tuttavia, come si costruiscano gli infiniti
&neyBaveoBo paihov § yapileola, io non tiesco avere. Credo che sia necessario o corregere
todvavtiov in qualcosa come dvaryxaiov ovvero postulare la caduta di qualcosa.

3, 25: forse ngoonotoupévoy pév dgywv sivay, in luogo di . p. dpyovroce.?

3, 37: wat t7jg pév xxhovpévng Aolag 6Ang dpyst péyor Tvdev: mokhoig 82 xai adbtav gaoty
braxoverv.
Integrerei adtav <adt®> goow.

3, 43: Adyeton yip 7 piv doyn voupos aviponwy Stolnorg xat mpovolx avlpdnwy xatd
vopov, Baotksia 82 awwnebluvog deyl.
Dopo mpovowr espungerei avlpomwy.

3, 55: v & 10v dvBpdmwy émpéieay 0b ndpepyov 00dE doyohiav IhAwe vevopxey,
Baguvopsvoc olpar tic ppovtidag, &k Epyov abtob xai Téwy TadTIV.
Mi pare evidente che Tady € corrotto; forse tehetotdamv?

3, 76: viv 8¢, onep &v Mbpg gBOYywY dntdpeves upehac, oddérote Efiotata T xabapdc
e %ol dxpag dppoviag, plav &et xai Ty adTv dmav 650v.
Non intendo &mav: forse lov? CE. PL, Lg. 821 b (tiv adtiv 680w iévar).

3, 81: dpotdpevoc pév 4md Tév pnxin deopdvev Pwtdg, Toic B dsi Seopivorg
EMPUIVOPEVOC.

Non ¢ certo sano et deopévorg (significherebbe infatti che costoro hanno sempre bisogno
della luce): o si scrive Szopévorg dei ovvero ad deopévorg.

3, 94: =00ig olpor T@v dvaryraiwy 1@ péytota, Gmhe ol Teiyn ¥l oTpaTedpaTa Xal TOASLS,
dven 1@ Sromodviwv gikwv olite yonowa olite ouppépovia, &AM xaxi Aiav Emopakd].

Probabilmente néztg é corrotto, poiché qui si sta parlando delle cose utili solo in guerra
(cf. § 95). Forse va corretto in qualcosa come faror? CE. § 128: xahhiotoug pév fnnoug,
wakhiota 82 Gmha.

3, 106: of yap sdvoobvies mavia éxeivy ovpupépovia xat Aéyovor xai SpdoL
Si integri mavia <t&> Exeive.

3, 108: miog yao 0 panaoiotodv, Gt TipeoT TOAOIS pév chpao fidopsvov edpoaivesar,
[rohhai 82 Sravoiog ypoviilovia Bovksieolon], nodhaic 82 Juyaic edruyoivia yuigetv;

Scriverei paxapiatog, poiché di sicuro si fa riferimento a un essere umano. Al § 114 forse
bisogna integrare devov <> e al § 116 008é<vac> yap divata
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3, 125: Goot 82 udxtnvon yiv, Srxmovoiviag TPOTEEOV T& TEEL Yewoyiay, Goot 82 v doter
Suiryovor, TGV xATE TOAY Tt TOATTOVTAS.

Non capisco npdtegov, poiché qui non é richiesta nessuna determinazione cronologica.
Forse vepyotspov?

3, 128: ody ofitwg 8’ fyelta paxdprov 61 Esont xextiobar xadhiotoug pév innoug, xddhota
8¢ Omha, waddiotny 88 oo
Si integri fiyettor <abtov> paxdprov. Al § 131 credo che €l ehvotav vada espunto.

4, 4: forse adtod tolivopa?

4, 13: éotiay 8¢ dvole Ty yAv dnaouy, finep éoti xowi) Tav dvBponwy Eotia xai TPOPOS.
Credo che éotiav sia corrotto (fra I'altro, Dione ha appena detto che Diogene riteneva
casa sua non tutta la terra, ma le singole citta). Lo correggerei in natpida.

4, 23: la congettura ysvopévors in luogo di Asyopévorc (Reiske, ripresa da Naber®), sebbene
da nessuna accolta né citata, € senz"altro da accogliere: cf. e g. 6, 28 (&v pndevi tonw yiyveolo
52
Laov).

4, 60: tara 82 Ekeyev 6 Atoyévng, nup’ 008&v piv fiyobpevo, el xai 1t eioeTon, TAYY Capig
e eldag 61 098év Eoorto.
Cobet propose di correggere Zootto in nsigotto, io suggersco dgeiigotto.

4, 106: 6 pév yap dolevig te xai &Tohpog & TobTou Tl yévoug Saipwy Eni T TaC yuvauxsiag
vOO0US xai dAhag aloyivag, onocug npdoeot {nuin xai Oveldn, npoodye: Hadivc.
Forse 6nooug <od> npdoeon. Al § 107 Evba va forse corretto in dre.

5, 6: Thavaoliu 82 adto puéyer tode g Oahdring émi tv Ldpuv tpoyic Svexa

Credo che éni tiv Zdpuv sia una glossa da espungere: I'animale di cui si sta parlando si
spingeva verso il mare Mediterraneo, non solo verso la Sirte; la glossa & stata probabilmente
ispirata dal § 7 (dyguoveioBa tév olxovpévey péyor tic Ligrend).

5, 12: forse xai tpdyMios va trasposto dopo otifin?

5, 26-27: dY0 8¢ wvag veavioxoug Sxmhayiviag 10 sidog v 7pog adtiy [Bategov] tov
Erepov gldvova. 10 82 Onpiov, b EhaBev adtov, xataobeay slg xothdv Tt T Pppon
nateobizv. 27 xai 1ov Etepov veaviowov drspPakovia BedouoBar ol dvaxpaystv, xoi olitwg
emBonliou 10 howmov mhifoc.

Avevo congetturato naxpxBakdvia in luogo di HrzpPaddvia, poiché napaBiiisy puo si-
gnificare “avvicinarsi” (cf. e g Plb. 16, 37, 7: &pa 82 10 napaBahhery eic tobg xati iy 2védoay
T070UC), mentre nessun significato di HnzpBidhey sembra qui appropriato. R. Kassel mi ha

5S. A. NABER, «Animadversiones criticae ad Dionem Chrysostomum», Mremosyne n.s. 38, 1910, pp.
69-111, in part. p. 72.
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segnalato che tale congettura era gia stata proposta da Herwerden” e respinta da Sonny?, il
quale cita con assenso la spiegazione di Casaubon: intellege alterum iuvenen collem ascendisse, ubi
paruerat id monstri; quod superius est dicturn. In realta, a me pare che questa osservazione di Ca-
saubon non colga nel segno, poiché HmepBahhery assoluto non puo significare “ascendere™.
Dunque, credo che 'emendamento di Herwerden vada accolto.

6, 4: xaxitor Sraxoctwv otadiv slvar Ty mepipstpov Tav Abnviav, 100 [ewxias guvnlepévoy
#od @v S pioou Tety@v mEOC 1OV TepiBokov t0b doteog olxsiolur yip 05 mihar xol TadTx
obpmavte Gote 10 fpov Exerv Abnvac BaBulévoc, el tyydver dhnbi keyopeva nepl wav Exsl

Leggerei npog 16 neptBohe (now that the Peiraens and the connecting walls had been added to the
compass of the city traduce Cohoon) e dAnf] <> Aeyopeva.

6, 14: olwing 82 tac »oddiotac xot byevotdtag év dndoog Taic ToAsow Exev AVARENTAPEVLS
T e lepd xal & yopvaou.

Con P'infinito Zyzwv il soggetto sembra siano i Booxipata del periodo precedente, ma €
evidente che qui il soggetto & Diogene; credo si debba leggere siyzv.

6, 33: g 82 hdpoug xai Tobg haydc Tob pév Phyouc sic o edia xai T& xoiha xataBaivery
&% 1@ bpdv, wivtadla drootélhey Toic GmNVépOC X TEoovéot, T0b B8 wadpatoc el Tv
Biny droywestv xai & BopetdTata TGV Yupiny.

Si integri drooTéldey <év> Toic amuipolc.

7, 17: =l 8¢ mote Botev 16v avBpbnwy v o xai mE®, cuvoTapevor Hhdxrtouy e ol
Aupvvov, dorep v &l npoc dvlipwrov Eudyovio.

Il testo & assurdo e Schwartz ha sensatamente proposto di correggere avlganwy in
Gptwy; mi chiedo se non sia pitt opportuno correggere avlpwnov in dpxtov, poiche una
péyn € pin naturale con l'orso che con 'uomo.

7, 32: &yi pdv yap, Epn, Bhénwv abtov pxpod didowa, Honsp olpar tov Nadmhiov dpav
ano 10i Kagnpéwc fixovra.

Non capisco quale paura potesse incutere Nauplio mentre giungeva dal promontorio Ca-
fereo; forse Kaygnoiuc <gpurtobg sv>éyovia? Cf. 13, 21: tobg peuxtode 6mws Yot dvéystv.

7, 38: oduobv &Zov, Egn, Bavpdon 1V POy, HTt TobS piév ém 1@ Kaypnoest prhepyobviag
2v oi¢ Eoyarorc tic EdBolac ouxopaviobar, Toic 82 10 yopvioov yewgyobviac xal v dyopiv
natovépoviag obdév oloviar TotElv devov.

Credo che bisogni scrivere olixouv e interpungere interrogativamente dopo dewvov. Inoltre,
credo che év toic Eoydrorg Tic EdBoiac sia una glossa da espungere: Dione ha gia nominato
pit volte la localita in questione e non si capisce perché solo ora senta il bisogno di intro-
durre una cosi pedestre precisazione.

7 H. vax HERWERDEN, «Observationes ad novissimum textum Dionis Chrysostomi», Muemosyne n.

s. 22, 1894, pp. 125-161, in part. p. 134.
% A. Soxny, Ad Dienem Chrysostomum analecta, Kioviae 1896, p. 173.




Carlo M. Lucarini

7, 47: i yovaixeg fiuiv slor xat TodTeV wxva. obobpev 82 2v Suot ornvals xakaic.

Leggerei »dx tobtwv: cf. 1, 59 (viog ¢ Adsepivng); 7, 10 (noidag &€ adrav); 7, 47 (pooydptov
&€ adtiic). Inoltre seriverei ovvaic xodk <iv=>auc (cf. § 24: mnvipy pdda loywp@v Edwv); come,
infatti, osserva Naber’ adulescentes habitabant in casulis, non & ovnvaic wohaic, neque venatoris
eral coram populo in urbe illarum villularum pulchritudiners praedicare. Lo studioso olandese pro-
poneva altresi di scrivere év uat [oxnvaic] »ah<t>a«ic. Non sono sicuro che la mia proposta
sia migliore di quella di Naber, certo il testo dei mss. non é sano.

7, 61: integrerei Ymyicxobar 8¢ <éfetvan> adroic xapnodobu 10 ywpoiov.

7, 73: 6t= iy bv EhdBopey v & téuva Exovoav, t piv EAha Siidpa- xai Ry, Egn, Taybrepa
100 Aaye- Evog 88 Sym A Ewyov xai ahovn 10 déppa EntBaiov.

ahov € congettura di Geel per &ihot, ma, se 'animale fosse stato gia “preso”, non si ca-
pisce perché il cacciatore gli avrebbe gettato addosso la pelle. Cobet propone xai efhov 10
Séppa émBakav. Io scriverei ogakdvn (la pietra avrebbe cioé fatto cadere a terra la preda).

7, 82: xai Sjtax %ot 10 100 EdpimiSon ononav, el xat’ dhifeay dndgac adrolg Exet & mpog
tolg Eévoug, dg pite dnodéfuclal ot Sdvaolar pijte énapxéon deopdve Tvi, 068apf nw
010010V ehpioww 10 THc Eeving, A %o nhp Evaboviag mpolfupdrepoy tav Thovciny xai 636y
angopaoicToug fyspovag Enel Tot i Towdta o adoylvorvio &v- noAkdoag 8¢ xod petadiBoviac
@v Eyovaw Eropdregoy.

Dione sostiene che i poveri sono piu generosi dei ricchi; poiché per tutto il passo ¢’é un
confronto, credo che bisogni emendare &rpogacior<otép>ouc.

7, 92: forse Eévorc <én>ehlobor Sobvar ngoophi] Eévia?

7, 100: Zrei obv obx Eomv Exaotov dnokapBivovta Ekéyyev 10b mhnloug, 038’ dvepwtiy
Emavrag év puépet.

L’autore designa se stesso sempre con il plurale (cf. & g § 98: Afyopev 8¢ tabra
pepvnuévor): anche qui credo si debba restaurare drokapBavovia<c>.

7, 114: &v wwvog Eptlog f; pime § tovyitow EEehBobod note § piofiod ntbedoy naida tav
opypaviy §j thovsiey §i 6 matho 8184Ey yodkppata i mudaywyhony.

Wilamowitz ha ipotizzato che sotto 26sAfobox si celi un aoristo congiuntivo ¢ io credo
che tale ipotesi possa dirsi una certezza; forse ££w Aatpeboy (“abbia servito come schiava

emigrando™)?

7, 123: opoSpa dvtipoug xai dapnpoie évioug elvon Soxobvrag 2v Tf] moAst.

Bisogna correggere éviog, poiché Dione qui vuole indicare alcune persone (cui contrap-
pone se stesso), alle quali gli avvocati di cui sta parlando sembrano persone onorevoli.

7, 129: oy=dov yap »atd 100T0 ppodpsvor Tobg xuvnyétag odx &v apaptavorpsy of ye

? Cf. NABER, Animadversiones [n. 6], p. 74.
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En=dity 0 mpdTov yvog SxhaBovie wixsivg Endpevor petalh EmTiywaory TE0Q pavepuTiow
wai paAhov Eyybe, odx duvmoay Tobty Euvaxorovdijcx: [Capps : Ewvaxokovlfoaviec mss.].
Non intendo &xaxBévrec, ma non sono in grado di indicare una correzione.

7, 142: =g’ olg, grpi, 10’ obitwe dmeie éfdyeton T& mEQL T YUVAIXAS, 00dE mepl T@V
napBivey Exel Dxppfioa pgdov g xopsiag.

E evidente che é£&yeta: & corrotto; Russell' propone é€eviynrat, che migliora paleogra-
ficamente Eevaysiton (Geel). Tuttavia, questa congettura non soddisfa pienamente per i
senso, poiché qui Dione non si sta parlando in particolare dei rapporti con gli Z&vot, ma |
discorso & piti generale. lo suggerisco Zyxearan, cf. 7, 87 (wat yap el Euvéxetto adroic TahTaL);
PL, Lg. 822 c (tabra fipiv obtw ouvyxsiohw).

7, 145: xat oixdac 82 ofitwg edSaipovas xMrwv e xal npoaoTeiwy TohuTeRelC Exadhars Ev
IOt VUP@OL rateorsvaopévore xai Dovpaotolg AAOEGLY. :

Mi crea difficolta vopgpéar, poiché voupev significa “camera nuziale” ovvero “matrimo-
nio”, mentre qui si richiede il significato di “ninféo™; forse voppaioc?

9, 4: obc 8" &v &ix ypovov WBuwow §| pndénote dwpoxdTes, TEOS Sxsivong Tpénoviar. H0sv
Fruata dgehobvo Hnd 100 Aoyévoug Kopiviiot.
Integrerei pndénote <thywor> éwgandtes e Aroyévoug <of> Kopivihor.

9, 8-9: Tvéc puév obv adrov EBadpalov Hg cophTaTov wdvtav, ol 82 paiveolor £86xer, mokhot
88 nateppovouy b TTwyod Te xal oddevoc &Eiou, Tvic & Ehodogouy, of 88 mpomnhaxiley
Eneysipouy, 9 o1& pirTobviee PO tév Rodév, Gonep Toig xualy, of 82 xai T0D TQiSmV?C
fintovio mpooidviee, mokhoi 8¢ odx elwv, @A’ Ayavixtou, xaxfanep ‘Opnpoc gnot Tov
V8uooéa mpoomailey TobS pvNoThoag, ¥éxeivoy Tpog ohiyag fpsgas Sveyxsty v dxohxoiav
adt@v xat iy B,

Non comprendo odx siwy; sembra che Dione voglia piuttosto dire che alcuni lasciavano
che Diogene li attaccasse, senza dare segni esteriori di fastidio, ma in realta irritanr:_losi (come
ad esempio gli &6hofétan 1@ ToByiwv del § 10). Forse al posto di 0dx bisogna scrivere qual-
cosa come Jhoxteiv?

11, 12: Bewov yap Ty pév 1@ Al ouvoboay pi vopioat <adtov> »orTiv brarvov THc adig
iBoug, el i) dpdoet xai T év I8y Bourdhev &vi, Tiv 82 doyiv dxEp nahhoug gpilev T
Agpodity, tpecPutaty piorovoav etvar v Kpdvou naidev. .

E evidente che v &oy#v ha valore avverbiale e che p7 vopicat va coordinato a épilev:
credo dunque si debba leggere thv e doyiv (and that she bad any contest at all with Apbrodite
traduce giustamente Cohoon).

11, 21-22: Soqyetean 82 %oi Ty ouvovsiav Ty 1o Ag =pag Ty Heav & i 18y ysvogsvt;v
%ok Tobe Adyoug olig elne mpo T ouvovsiag, g adtog Ewpani); T Hal axnuong, xod 0ddiv

1 D, RussirL, Dio Chrysostom, Orations VI, XII, XXXV, edited with intr. and commentary by
D. R., Cambridge 1992.
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adtov Exahugey, g Eowxe, 10 viyog, 6 mepexddudey 6 Zebs 1ob i pavepog yevéolar. 22
TobTolg 82 Endlinue 10v xohogava oyedov- Tva yap px dnopdpey Gmwg Euvier 1ov Dedy, olituc
Brxrhdyetan fipiv oy=déov Gc Epmespog The Tav Bedv yAdTme.

Credo che bisogni scrivere ofig slzov np6 (cf. E 292 sqq.) e che &rwg vada corretto in &
nwg, dal momento che il dubbio riguarda non come Omero possa comprendere gli déi (&
evidente che puo farlo solo conoscendone la lingua), ma se egli possa riuscirci.

11, 29: Wilamowitz ha ben ragione di non accettare &\ote; non so, tuttavia, se Pespun-
zione sia la soluzione migliore; forse meglio sarebbe trasporlo dopo avlpanous mhsious.

11, 31: néic 82 tiv Apalovey otpateiay xai Ty payny Sxstmy v Asyopdvny tob Ayddieg
#oi T Apadovog yeviobar nahvy ofite ¥ai nepddofov;

Credo che v Aeyopévry vada trasposto prima di yevéoBar.

11, 48: obitwc 82 0ouc Hvroc EudiBovan xai AapBavery yovatrag nap” GAATALY xai Tobg
mheiotov dreyoviag 10is dvdofordtow, xai wov AkfavBooy dpudoBar xati pvnoteiav Egn.

10l & otatolc € congettura di Emperius per toic évdofotdtoue dei mss. Io non capisco
questo dativo; mi aspetterei un genitivo partitivo, 1av évdofotitwv.

11, 49: forse eitz <tiy> 105 Alyurtiov?

11, 52: obtw yag paihov émBovkeioz 082 yio Atpst Ouéatny shivouy yevéolar. pakiota
& Ereilz Aéywv [adrov] Gt odx dvifovran of ko pvnotioss v Eldivov drotuydvec.

Forse yap <av> pxihoy; inoltre adtév, piuttosto che espunto (Emperius), va posto dopo
Emetlz<y>.

11, 55: non capisco &veOupifn.

11, 60-61: %t ofite uv 05 Buvatdv Er0eiv Erdviy petd Aheivdpon, yige 82 nap’ Sxdviay
Bobetoay 16w olxsiuv: 61 ofitw yip Hhoyov fv iy = Aifigay apéolar petadrhc xai T
xonpata xomolijvar.

Forse dopo olxziwv ¢ caduto qualcosa come <elxoc>?

11, 67: <&hl’> o yap #iv dnic o e dprayic 050¢ napéoyov altiav Tob noképon of
Towzc, dev edéhmdes fioav mepryeviola.

Credo si debba serivere reptyev<tjo>zalla, cf. 7, 100 (Enilerc nepdaveiv); 11, 116 (Einida
Eyovee wputioen); 11, 142 Eknilovia pealdvy teb€eolion); anche a 11, 141 bisogna accettare
Pemendamento di Schwartz dig€ewv per Foyew.

11, 71: zadeny 82 v dhoyiay xpimtwy Opnoog meroinxe Oavpalovoay iy Erévny.

I'mss. hanno dyvotav, mentre &hoyiav é congettura di Emperius; un parallelo per tale pro-
posta puo offrirlo 11, 101 (Fuveig 82 ijc rodne @hoyiag), ma si pud pensare anche a cor-
reggere la paradosi in &rogiav, dato che = e y cosi come o et in maiuscolo si confondono
facilmente: cf. 11, 74 (gaiveton yap »oi bt molhiv dnogiay Exovia); 11, 86 (moAkfic dropiag
peotog gom); 11, 87 (Bux tiv dmopiay =iz adivata guminTov).
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11, 95: credo che dzeipws sia corrotta.

11, 106: forse yehoiwg <mowdv> 1ov Aythhéx? Cf. poche righe sopra mott payopevov.
11, 113: si integri 0d yip elyov of negt 1ov Extopa <10> vanTiov ETOLov.

S s 3 : B 2 v Dives
11, 113: &dx Neontorspov te 1ov Agrdhéwg xoudy] veov Dvo i (de(mrri repopl
rEOTEEOY Bix T VOGOV, %al Towdtag Bonfeiag oixoley dofleveic xal :mogou:g. 1
i i e i s0évra in bmosigbevra.
Filottete non era stato certo “disprezzato”; correggerei hregoghévra in I whivr

11, 120: pndév yxp deiv AkéEavBpov 10000TwY 0DOEY X v Acixv yuv::axﬁv,.ti)v Sé‘ elc
v EMdda eA0Ovia pvnotebety wad anshleiv AATAYEAKOAVTE TOV GOIOTEY TAQ AHTOLG, TAOVTE
VIXHOUVTA. ’ b

Gia Wilamowitz ha osservato che tov 82 non va e ha proposto d cspmgcd9 (oltreche dl
correggere pndév in pndé). Capps propone di scrivcr(? évlivde, mala precisazione locale n-
sulta inattesa. Un’altra soluzione potrebbe essere indicare lacuna dopo yuvaueiv.

11, 124: forse »ai <t&> mhelota THS Aociag ratotpedapevoc? CL Plu.,v Comip. Deiri. et iim‘.
1-2 (t& mhsiota Tig Actac EnehBoviog xal xpathoaviog); Ph, Leg. ad Gainm 281 (& mhsiota
»ai dprotx [lehomovwnoou).

11, 129: v yap toic thowt yeyoappivors dveigaow of dvlpuwor zf):mi}m; odeic (')Q(:‘)O;l, vu_v
piv doxodvizc dnolviioxew xai oxviedeotor, Tahv 82 &via‘cotaﬂ‘cu ‘c’:cu [.m)-(sa(]m yopvot o\vre‘&:
dviote 82 olopevor Sibmewy xai Toig Oeoic Srahéyeoliar xat aﬁto?’._: Emw,;ixnsw [eaxt] pndevog
Sewvob Svroc, xoid oltwe, el Thyor roté, téteolu xai Badilay ént TS 0.?.111?511; e

Un enigma finora irrisolto & Hpy: & probabile che sia nato da geminazione di Ogngle c; se
& cosi, il criterio paleografico € di scarso aiuto. ofiteg va 5|curamcntlf corretto .con ecl in
adbc. In luogo di Gvrog Arnim congettura rapovrog, ma cf. 32, 98: Ton xaOaputiton péitog
ovroc (scil. napdvtog).

11, 139: o 82 odx elxdg Ay mpafm guyddag dvlphmous xai Taig ofxoﬁev avjpogaic
rataBeBinpévoug GAL dyandy, & g adTobg sta xaToelv: AAhug Te p,e:m nolag :xlz?ogpr‘]r;
&epreopdvoug yonpdtey | otpanag Sk piowy Tav TOAEpiwY '.?E'.‘)YOV‘C—!.‘;, epr:‘sxgqo'p.s\nqg TS
TOAEWE, miviwy dmohwhbtwy, BTou yakerov fiv T copaty abta Sxchoxt T0¢ loyhoviag xal
vEOUuc. g :

Credo si debba emendare guybvras, poiché il momento del fuggire precede sia quello del
rpdtety sia quello dell’gporveiotior.

12, 27: =epi 87 Osav tg e xaxbokou phoEWS ¥ai pahioTa 100 n:'x.-v'rmv i&yep.bvo:_‘ngdnota pév
o v mphrowg SOEx xxi Exivoa o, Tob Edpmaviog dvfpurivou :{evo'l.)q, o-potox; pev ‘l?)&rlrm\:,
dpoiwg 82 BapBipwy, dvaywaix xai Euputog &v :u\rci\ w0 l?]nxip .ylyv({psvn b g maei
Ovnob S1daoudhou xai puoTaywyod yweis dndtne tral yaedct Sid te TV Euyyéveray Ty TROS

UC #al TOAAX oo teAnlonc. 3
36;):&;;;2 Arm}mn? aJ.g:x:ivcrcnche in vat QA latet verbum Ia!im: mmm}w',_ e. gr. woteiye. Al-
lettante & xeybpnxe (Sauppe: la lezione ywpsl di parte dei mss. € ptf)ba{nlmt?ntc‘u.na con-
gettura, che precede quella del filologo tedesco). Forse dpups? (cf. § 56: dpapota doypata).
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12, 28: adrol 1 who 3 i =
g ov fidtotov x 08 EVIES Mol Gyan@ g & t
o ?,:. Tyov i el oagéotatov tvteg xai Gyan@vies Tic dvfpwrivie
e > ysugo #al Emotijpoy, émbipevor obpBoia toic elc afalnow agumvovpdvore, bc iy
0 vonfz . i dnhod ¢ dmsi ' e et
T m v'ovo;mCsw xai dnhovy, eduap@c drsipwy mpayudTwy [reaxi] pvipog xai émvoiac
ropodap Bavoveg. SRR
Credo si debba cor 2 = i
- : x ; -
e Teggere n>02psvor, poiché non '€ alcuna ragione di porre in un
prec e I'ovoparoleoia (cf. 12, 68: & piv anhic nbépevog ovoparta toic mpdypac).

‘;w:;;;m. 0!.’1 ru(-:: ﬁq;zrimi k‘t")'yo\v.ixm‘fév 0bd2 r‘ﬁg ?zsgi 70 Syahpx Sxmivnc, drdowY YoLOHE
e &&;ﬂ:.wrr g : ‘Fw.f, &n 3 xn'JTE?'.QI:l“fOQ #ai Bbov ngog T Evtog Spyaoiav povepog Gin
: h,'iﬁogtg, Te0%NS e xai el dvakdpatos Tolg dpyacapivors odx Ohiyorg 0082 bhiyov
Xedvoy WC; = 0b abhorg Snuioupyoic xai 1oV ThsioToy [ tehedratov] pwoBov Hré "
Eyvne Dedig. Ay e
: P\c‘f;tl;loizzﬂpro;:)tnc %’cs}?fmzionc d1 nat reked:t:_xtov, ma ha senza dubbio ragione Arnim
e gy f);::a ((;::a F:;:Hin}ve; 10 espungerei oV TAsioTOV ... THC Eyvng € probabile
P s tme'dcl § 52) di qualcuno che voleva sottolineare che Fidia

penso superiore alle altre persone che avevano lavorato con lui

Qualche sospetto lo nutro pure su zokkot mokhiuug della fine del § 50 :

12, 62: éxsivoc va ; v Sy
6"0#; gj\, ::;;n;:; ;-:zgr [o‘;.’;é;;(:’::v ptog:p:;v Syyorate _TF;'E dnuiovgyiac Eupvoato, yaitac e
o ke TO’._-, = _:Qfmv‘u e@; s\: :xgl)m TG MotoEwg, Gt Yoty ixetedey THY
s e e '1;6 5 c’:-,-igs, < n-(?c.), ?& totﬂm.;‘op.dw:; 1€ xai Bovkeboeig xoi dnunyopiag toig
Pm B 1]:, wiferg ﬁgo.,go.)gaﬁvo:a ot ’O'lu;mov, fnvouc 1e xad ovpnoow xai piferg,
S : A clmpmvm HOOpWY OIS Enzoty, Opws 82 dxdpeva Ovnoig opotdmToc.
- Iz,pgq ;}:eewzemc CaPps ha proposto d] integrare <Evepev>, io propongo <mpoofidev>
- VoV oo ... Be@ npocantovieg), da porre piuttosto dopo npog 88 todrorg.

12, 67: integrerei petagépwy od t& Yerwavia povov 0dde <ti> 4o 1o dyydley.

if[lﬂﬁﬁ) :)l;\: :';;f:sz;Sa opoayid é?:lﬁikhnv evayn pakkov xai ehdniov.
S }:L;m,smcntrf: i mss h.:u}no xafi pahhov, difficile da accogliere pel com-
g e o 2\».6 (;Jggensi:‘o‘ sm?ahm’ v paihov EvapyT xat ebnhov, cf. Gal,, 2, 438,
ey l::v‘:t?‘ywc),’ : é}, 2 (pahhov dvapyng); 2, 701, 16 (nddidv ye dvapyad); Plu., Adn
(i padhov dvapyis). ,

12, f & 4 ET[leE!ECI! TO! v T vV ATAVIWY v L O7 ey S
i "Elno (4] AAAL v Bz Hot 6 TOU otou De@v moddac
< ] a () G
U
\J.'(!ll capisco qualc uso di 7] 0. Fo Beav Ho 1 <SHAL OV
xai &7 Sia qui prcsu pO
1 p ST I5¢ Usw L O 1 < >

12, 79: ¢ yao sidwhov &
7 Yap &k v G v [ aotpaniq] i xepavvod X &8¢ &% 1@
eg 590\'111. ; Ooyyo uvoD ehxa aha
08 EmyEiey peTadAeupdTey Totoy v Tt wal Yévou-o'. - st
Oliry n i .
i g: il u:_mgmr:-qgﬂespumov da Arnim, anche émyeiwv sembra una glossa (Russell: in
A ::lonuno di r‘qﬁe); ma io S;OSPCI’IO che tutta I'espressione &x w@v ... petodhevpdtwy
asscmc;:hj du;,z mm. px‘u che quc§t ultimo termine sembra ignoto al greco classico (esso &
onari di greco antico né il TLG informatico conosce altro passo che questo
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dionéo). Ventrella'' non accetta né I'espunzione di f} &otgaric né quella di éxryeiwv, ma che
differenza C’é fra &otpar, e ¥paxuvoc? Inoltre, 7 stacca benissimo Bpoviic sidwhov aployyov
da xspavvod eiaopa dhapmic, ove la presenza di un altro sostantivo in mezzo rende il pe-
riodo goffo e ambiguo. Ventrella propone poi di porre virgola dopo t7id¢ e di intendere
petadebuata come apposizione di 1@v t7j8e: la proposta ¢ interssante, ma Pespunzione del-
I’intera espressione mi sembra la soluzione pii semplice, soprattutto data la sedorita di

petdhisnpa.

12, 80: el & ad 1 g Ghng donpotegov ysitai 1 ) wawd iy akiov w00 Oz00.
Forse doepvortepov fysitad mc? Cf. § 82: tadtar peile xai oepvot=px the fpetépag

yerowvakic.

12, 85: 1@ yip Bvtt Tor0bT0C i 7PoooEaY Eoxe, mivy elivoug xal wndopevog, bot’ Eporye
pexpod liyyeolar Soxel.

Mi creano difficolta i due dativi fuiv / Zporys, poiché essi si riferiscono entrambi a Dione.
Io scriverei hudg mpocopdy Zowey; in questo modo 7EOCOREY ottiene il normale comple-
mento oggetto.

13, 1: forse St Ty 2xeivov oleeroTnTa xai ouyyévera € una glossa?

13, 15: 0d pévrot Tpooenotodpny Epov elvat v Adyoy, GAL obnep Ty, xoi HEiovy, & dox
ui Sivepar dropynuovedom sxEiBac drdviny T@v dnpdtev pnd2 Hing g dravoiac [...]
auyyvopny Exsv.

Forse dopo #v bisogna integrare qualcosa come <gksyov>? Nel verbo mgoonowciola &
infatti sempre presente il concetto di fingere qualcosa, ovvero attribuirsi qualcosa di non
proprio e non si capisce come tali significati si concilino con obmep Ty

13, 31: & 7, 868y v molkav aviipbmwy, &omep viv, fimig adtols petansios: xai Sidaket
[rxpxhxBiv] 61t Toitwy piv 0ddév Sotv dyxldy, brip &v omovdalovor xoi mioy mpobupiy
wrévia, i vopilovow, Sow v msiw ¥Tiowvia, T000DTE dpewvov Buboeolon xad

OO TEQOV.
Credo che xtévrau sia nato per assimilazione da ¥tiowva; io lo emenderei in payoviat.

13, 34: alla fine di questo §, Reiske integra <xxi> prima di Skattovew: io suggerisco di
integrare <y&p> dopo questo termine. Arnim dice di accettare I'anacoluto, ma, se non ven-
gono offerti paralleli, non vedo come si possa.

29, 2-3: 0d yip & 1w Thovsiwy ouviBn Tuyelv TEoyOVLY, 0d iy 038 el Baothéuv, a 82
&Mha padhwy, 3 68 &v ein xakog yeyovac, 3’ of pivreg &% dyabBiv, Honsp 68e.
Forse &\’ el pix 1ic &€ dyalov?

1l G. VENTRELLA, «Note critiche al’'Olimpico (Or. 12) di Dione di Prusa, Hermes 143, 2015, pp.
185-207, in part. pp. 188-190. Lo studioso ha senza dubbio ragione a respingere Hmoyeiwv di Cohoon;
ottime anche le osservazioni di Ventrella (nota 13) sullo iato in Dione.
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29, 15: #avet pév dnak 6 #patoAS TOV IVTXYWVoTHY dndntevey, dote pi adbic Exey Tov
adTov gvtinakov.

In questo modo &na€ si riferisce ad dnéxtevev, ma & evidente che esso va riferito a
spathoag (cf. adfic: in entrambi i casi si fa riferimento al numero delle gare). Si scriva dunque

. e

6 anaf xpathous.
29, 17: forse 008év dvdpeiac 0982 <Thhnc> dpetic?

30, 10: diha nohalopeOs te b’ adtdv xai &t Tpwpiy yeyovapey, 2v poovpg 87 dvtec v 1@
Biw Tocobtov ypdvov Goov Exactor Lopsv.
Espungerei év 1 Big, poiché non aggiunge nulla rispetto a togoitov ... {Gpev.

30, 28: forse Ostoc Hno Bedav <&>1= AATEOAEVACPUEVOC?

30, 40: oravieg 82 10010 cupBaiver 10 $0&hey Ezpeiv, dhhx mokd pallov <iei> mivew
20¢hovorv.

Arnim integra <gei>, Wilamowitz <2m>mivew; io suggerisco pailov <mAfov> mivew: cf.
e g Athen. 10, 62: 602 Sewvi mpdttovowv of mhéov mivovtee. Sia Cohoon sia Menchelli'? ac-
cettano il testo dei mss., ma non credo esso possa essere accolto, poiché mokd pdhhov si ri-
ferisce a £6&kovow, ¢ niverv da solo non puod stare, poiché & necessario specificare che tali
persone vogliono bere “ancora”, “di piu” rispetto a quanto gia hanno bevuto.

30, 41: ot iy & obeovopiay Te xai v xai g Qpac, ég &b 1= woi Emorapéveg dravia
TQATTOEA, %l TPOOEYOVGLY ADHTOIC.
Goffo mi sembra npittovor; mi sarei aspettato titrove: (le due forme si confondono

spesso').

31, 21: 4o’ ofealle piav fipgpav adtoig dvéteolar wov Fhtov povov, ody 6ruc tikia Goo 1@
REAYpaT TPOCEGTIY 4NBT] Xal yohewd;
Forse piav <av> fiuépav? Cf. ibid. infra Ozaodpevov fyeiole E\Beiv dv tiva dxcioe;

31, 24: Honzp odv of mapayapETTOVTES 1O VOMONE, ¥V pEEOS AupTvevTar, T GOREAY
Siegbaprivar Soxobor dnaitiov mofoavieg, Hpoiwg of @V TGV Tvag | TV TPWEIGY
avonpobvies GAov 10 TRy ¥atakbovot xai Tob pndevoc fov Senevbovor.

Forse vag va emendato in wva, cf. supra (olov &f g piov Aoar tév npwetdv fvivaodv):
¢ evidente che Dione vuol chiarire che anche la minima diminuzione dell’onore ricevuto &
inaccettabile.

31, 29: &ote pot doxobow, Gonv map’ étéporc Exovor 10b Tpdclar maviee dmbupiay,
tooultny 7 xai mheiova Ezv mag’ Huty, Hrwg undénote edfoviar TV TotobTEY pNdevoc Gow
v 5Bpw Exaotog xai 10 rpomnhasaclivor psilov fyettor xoxdv 7 Ty iy dyabov vevouixey.

*2 M. MENCHELLI (a cura di) Dione di Prusa, Caridems, Napoli 1999.
** C£ C. M. Lucarinl, «Per il testo di Giuliano 'Apostatan, RALs. 9, 25, 2014, pp- 89-103, in part.
p- 98 (nota a 198 D).
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Cohoon Crosby traducono: «Consequently, 1 think that, great as is the desire whfch all
men have to receive honour among other peoples, they will have just as great 2 desire, or
even a greater, that they may never receive any such honour among you; inasmuch as every-
one considers the insult and contumely to be a greater evil than he has regarded _the hf)nou:’
a goody. E evidente che nel punto whsiova ... undérote € caduto qm!cosa (r'lé, infatti, nop
Hiv puo stare da solo né émfupiav pud essere legato a 6mux); forse bl'sogna intcgrare qufll—
cosa come Efetv <tob pi npdodou> mxg’ dpiv? CE infra 7oA\ Gy Ixetebosey bpac av abtov.

31, 37: v 58 adtd Aupiron wai Srapbeioy O TRAYp, ay’ ob'x:x.i r:'n;‘ 0(-:'.!; t:).vop.:m&fi
oupeBnue, pi b Bet 1pomov yuplopevoc, SR dryevving xal &vs‘leuﬁegmg oo e TéyVI[C TOIS
edepyitauc dyaQIOTAY, AdTOV PROVELY (pTOOPEY Xl TOV i?\.hov -Elwu OUVETAITEROY;

A chi pensi come lo scambio a / =v sia frequente 1n mln}]scolz., verra il so'speﬂo_clf
Dione abbia scritto edyagtotidv, poiché I'iyaptoteiv non ha bisogna di alcuna v ne c€
ragione di unirlo agli avverbi &ysvwas xal Gvehevbipnc.

31, 43: 10 pév 87 notépoug adTey SuudTEEOV gomt nonefo?m m-:gt rdaovoc; gaow” 1:'0 85,\1—1
i maon & Sobévia Suaiwg dnipker, Totéoug paihov elwog én” aﬁn}i\.«{ Aap.,‘.’x:.m—:w 008’ adtoig
TobTous havbdver. mivtee Yo oidaoty Bow BeBuibtepdv domv s'}aQYEfna 'auv?.i.lﬂdi;. _

Credo che hapBévaw sia nato da assimilazione con A:tvﬁd['vet, p_cnche qui non si parla dd::
ricevere gli onori, ma del mantenerli, mentre il verbt? AapBdverv € usato coercntcfncntc :
Dione per indicare il momento in cui 'onore viene ricevuto € S(_)}O quello. Cqmc ¢ noto, in
casi di simili assimilazioni, il criterio paleografico per la restituzione della lezE(mevougma-le
ha valore limitato. Io suggerisco di scrivere ¢’ adnA@ Exsw:, cf. :31,(58 (ﬁeﬁ'atwg Eyetv TOLG
wenoxpévond); 31, 83 (7} uph péver xax 16 obpBokov Exet THS XPETAC O apnleic).

31, 53: T yxp Ynpiopata yéypantar dhmovley & Ty TPV xai Snpooiy péver v SmorvTar

xe(')mv- -~ 2 » 2 - . s ek . ‘[(‘)v

Credo che péver vada emendato in pevet: cf. 31, 81 (GhA’ éav pav oviganiy U apéhn >
pioey Towg f Sevtépav pevobvia Huspav); 31, 91 (elc dnavea ¥od TOV ?’.6&@ Xedvov fsgk:’psvew
0 dvopa); 54, 4 (ol 8¢ w00 Ywxpitous 0d% old’ 6mwg Sapévovor ¥l Suxpevolor TOV Emovia
xebvov).

31, 64: &R’ 6 pdv elg dhhov dpaptev Hote ExuTov arpehiion xaxiy povov EoTiv EvoYOS TOIS
TOAOLS. : : e P
Non capisco I'aoristo &pagrtdy; scriverel JpapT<av=wv (cf. infra aBxuev).

31, 76-77: ol pdv yxo & npdS TObTOVS THEABaivOVIES pévong adroig &bxodoy” of 82 Tav
7pOG Exeivoug Tt ADOVTEG nal TGV ¥Tnoapévey aHTobg o)uymgoﬁmv ‘ . e

Si scriva pévoug abtobs &8., poiché of ¥TNOXEVOL SONO | genitor € gli antenati, cui ven-
gono contrapposte le nuove generazioni.

31, 82: non capisco né sintassi né significato di xai mhiov 0ddiv Adyovaw adtolc bm Tev

Zvavipay x. T. A.

viic 88 ye &v0ade

31, 106: Z 82 pndéva v Popaivy Sugipeolu Tagk tolode SoTdvat,
Tpic odx apueAstv.
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Cohoon Crosby traducono: «Furthemore, none of the Romans particularly cares to have
a statue among those peoples, but they do not despise that honour here». Se questo ¢é il si-
gnificato (né io so vederne un altro possibile), bisogna scrivere: £nt 82 pndevi wév Pupaioy
Sragépetv Tapd.

31, 108: 7 i Bovkdpevor Tobtoug Bepansiets, wai Tabta Evov hiv dAhwe dmpshkeiolo;
Integrerei toitoug <ofitw> Ozpansiete, poiché Dione contrappone un modo di onorare
a2 un altro (Gieg).

31, 123: tivog odv &vexa Erepviobny;
Credo si debba integrare tivoc ofiv Svexa <toltwv> énepviolny;

31, 125: xafidnep el xai & teiyy nig olotro Seiv Aboa & nxg’ A { #od xatanintovin &y,
6T xai 7’ Erdporg néntwxs, pEhhov 82 o Toic Ahowc oyedov.

Mi sembra che Dione continui ad avere in mente i Cauni e i Mindi, cui i Rodiesi sogliono
contrapporsi. Se ¢ cosi, £tpotg va corretto in Exsivorc.

31, 154: &v yoiv toic Ynpiopaot ypagerts, othoo 82 elxdva tob Seivoc.
Forse bisogna scrivere otiioar iy slxova?

31, 158: &ux pév yap toig ofite Yowpivoug Taig Exutav matpioty, Gc dinbedovieg Evior
A&youow, 0By Exmhue nidan Douydv miviag ;i Opgudv dupotépoug yeyovivar 1oug EXnvac.

Mi sorprende la posizione di mévtag né capisco perché Dione dovrebbe dire che “tutti”
1 Greci sono divenuti meno degni di onore di Frigi e Traci. Scriverei méviwe.

32, 13: Tote dmov 1ag 100 Ambog pipac év0ade év Méuger Thnoiov budy, 61 xaidec
anayyéhhovor zxilovies 1 Soxodv 1 Bed, xat oito Yeudic népnvey.

Propongo bpav, 6nou maidec cf. 13, 17 (tiig v Alydnte xamijlev TOhsws, HTov TiVTES
x&Enhot xatoxodow); 60, 27 (e néAswe, Smou xal yapey xowevia). Inoltre, integrerei
dpendic <dei> méynvev.

32, 36: §{ 1= yap Afyvrroc [buev], tihaoirov EBvog, cbpa tig rokedg fott, paihov 82
ngoalipn, 100 te ToTapob 10 Wiov Tig phoswe [xai] Tapk Tobe EAAouc Snaviac Abyou psilov.
Emperius espunge xaxi, ma io credo sarebbe meglio trasporlo dopo &ravrac.

32, 37-38: dvarywyai 82 xai watdpoerc xai thifoug HrspBoki xui dviwy xai vedv Teviydoses
2ot Apévog yal dyogas 2ont dyrapuoy, 0d mohkews: 38 0082 ye, dv 8w dnawvi 1ts, dvlphrwy
Ematvog 09165 oy, dAAE GpedTwY.

Arnim propone di emendare vedv in avlipdnwy; io propongo é0vav (cf. § 40: dxodeole
82 Hmo pupiny $0vav).

32, 39: &yo 8 tobtwv Epviolny obte Hudg énaipwv obite toic ouviBug duvoior adtd
dtogow | motnTaic napaBaiiey Euautov. Setvol Yo Exeivor xai peyihor copaTal 1ol YONTES
T 8’ fiudrepa padha ot neld 2v Toig Adyoig, od pévior megl padiwy.
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Credo che abbia ragione Herwerden' a espungere év 70ic Aoyol; questa c'sprcssionc é
infatti una glossa per spiegare zela (“in prosa”). Per loyo; conu?pp(?sto a moinog cf. L]
s.v. hoyog IX 2. 11 passo & pieno di glosse e interpolazioni. Per & fpét=pa cf. 31, 106; 36,
2.

32, 41: ol yap &vBownor Biovieg pév clow pétpror xal Badilovreg »af” abrobe xal :ri)du‘
np&ttovtes oy 8 elg 10 Datgov cloéMlwow § 10 otadov, Honzp -.;dg[.u:u‘;m; uﬁstotc, el
*aTopwoLYUEvoy, 09dEy oibaot Tév Tgotiguy 0082 adoybvovrar Aéyerv §j motsty OTL av abTOS
énéhly. :

Credo che %0’ abtoic si riferisca a npdttovies €, di conseguenza, che' dopo tale t{:rm'u-le
vada trasposto. Non & infatti possibile riferire »of ahTodg a T TEQ(!'H.OV‘EE;, poiché in
questo modo si direbbe che gli Alessandrini (ol #vlpwnot) sono sempre HETOLOL.

32, 50: mboov v yihwta Tobg Oeobs Dudv xatayehiv olcole, fmn: rm'lh\‘r Exeivoug
RpOGHUVODVTES TabTa Tipooygignale xai Sid v adtiv &vayxi{m::ﬁ_e Ty 10 Soupoviov;

Dione si chiede qui come gli déi accettino che gli Alessandrini si nvo]g':mo aloro e alle
persone di spettacolo con gli stessi appellativi. E evidefnc che tadt rrgom;fegr;oﬁs crea p:;
blemi; Arnim propone d’integrare <xat&> tadtd, ma io credo che::gomps@;eaﬂm non vad:
bene, poiché esso significa genericamente “trattare, avere a cht_: fare , che qui ataproblem:
Io leggerei mpooyépnte: Dione direbbe cosi che gli Alessandrini rivolgono agli déi gli stessi
appellativi (tad) che agli uomini di spettacolo.

32, 58: oby firtov 82 xol nepi cuvovsiag Edofe mpémew 7| poumxfi.;' Sivapg, dppoviay wi
iy adTopatov Taig Puyeic Estotyouoa Xl T opakepov TG &V d?q, teg{-emq nagapuﬂoup:zvq
peti Euyyevoic Suvapewc [...]. tadta 87 TRVTO AVECTRATTAL VOV Hak peﬁeqn[{cz-:v‘si; toév::muov.

Credo si debba correggere adtoparoc (ck. Evyyevods PL, Sph. 269 c: 10 52 iy adopaTOY
elg Tdvavtia mepuiyeTar).

32, 63-64: Egn Toivoy Exsivog =pi e Opgy »a Maxaiﬁovictv_‘rév(‘)gz?éal psl.‘zpﬁeiv, xf:ﬁami;
cipnra, wduel o (Pa Tpootdvar adTy, 7oAd T mhijfog olpon [t@v] n‘:twwv quuuv :zlst—a'm 4
&v adroic slvar Tobg Te Gpwbag xal T npoPate. 34 Tolg pév yaQ kveovmg x:.X! Re. t(?m:.:m Sux
v &hxiy wai T dyetdoyTe SvomotdTep elvau, %ol T& pEv 06_8: ol.mg :zek:Cs-w, ™ b s-.’)ﬁug’
dmoywpsiv oby HBopeva 1@ plet @ 82 moqva xai i TEOBaTa PIAAOV TE TQOOIEVAL XAk PUINXET
dmadhdrreofa & pév olpon Siix 1o elinleg xod Ty tpdavﬁgmxm ’ »

Se dvomotog significa “difficile da credere” e dbonsioToc “dlfﬁcl.!c da persuadere” (Mon-
tanari), credo che nel nostro passo bisogni emendare Svor<e>10T0TE0X (cf. 12, 71).

32, 69: yavduveder &’ 6 Bioc oyedov Enag yeyovévar XGRS cic, ody H3c 0082 npgog, dAL
dyprog wad Yohemog, Sja OQYOVPEVLY, tepenlOviey, pta:-,povo"avm!v. i

Mi pare che puapovetv sia esagerato per il contesto: forse Dione avra scritto qualcosa
come pétoua (Ovvero pagd) puvodviev?

# Cf. HERWERDEN, Observationes [n. 7], p- 151.
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32, 71: odx &v 1) yevopévy txpayd péyor oxwppitey 0pacivovio of mokkoi, tvég 82 dhiyor
Badhovisg 6mt Eruyov dnaf § dig, Gonep of HATAYEOVIEC TAV TAOIOVTWY, ¥atéxstvio eo0ie
&8ovieg, of &’ éni ol Gopoug fieouv Gomsp &v fopt]] mobpsvor

Si scriva Bak[]oveeg (cf. la traduzione di Cohoon Crosby: affer one or tuo shots with anything
at bhand).

32, 73: 1) yap 16V 10TV %0UPOTNS ®ai 10 ZAOYIOTOY 0bx £ pévery &t Toig EAdTToo 03
Exet petpov 0ddév 1] dvowx Tév dpapTpdTey, AL éni Ty Opoiug mEdELor Xol TAVTOS EnTETaL
peta ¢ fonc edyepsiac.

Si corregga odx elwle péver, cf. 34, 20 (Bvia 1@V avidTwy xai yehendy voonpitoy, & 5t°
Ghwv siwbey Zpyeabia 1V cwpdtwy).

32, 78: [maduv 8¢ Erépav naplévov motapob tvog Spaoleioay dompipar portay éni o Hepa,
%ol TOv T2 GpEov Evtifieobon tai dyxddons xai 10 G8wp Hrodiysalia Toig xoAmoK]
Mi desta sospetti évtilleoliar; forse 2vizala® Cf. 33, 16: adroic gviue 0D pihtog.

32, 90: »ai yip dvfgamnous Exhandvar papdv ody mo Ayjotav povoy, [ Stupav] dhii xai
Etaripag xai yaoTEOS %ol Edng Tvoc pading Emlvpiag. alypdhwtos odv yeviolon xakids &v
Aéyorro xai dvii wad wokig, fimg &v Ti@v xpetttovey EmmBeupdtey dpepdvn ¥l pite dpdox
pndév pijte dxodovox Tav gepdvTwY s cumpiay.

Non c’¢ dubbio che # érup@v non vada, ma forse si potrebbe correggere in  &y0pav,
ipotizzando un’assimilazione da &raipac (da scartare & invece la variante # étépwv del ms.
U, sebbene accolta da Cohoon Crosby: & probabile si tratti di una maldestra congettura).
Inoltre, credo che xai &vio vada espunto. Poche linee sotto, forse bisogna integrare 8t” ing
<hpsoxc>.

32, 95-96: obxodv yo1 xai duas dvngtonpeiola xai iy Txtoida xositte Towe, pi AP
00 xpivarg 0088 mporvAxiows <elc> tabra piv yap od Sivacls dusic dvakioxey 008 &v
brepBddotolé note ofpar Ty xsivou peyahoduyiav. [...] xai Towg dv adtd xai g évbade
arpifewc napdoyorte Hlov. 96 ob yip olitug 1 xihhog 1oV olxoSopnuiTey TEOskye adTov
Sivatar- mirvia yiQ #psitie xoi mokutehéotepx Exet o Hrov Sirote - AL Bray dxoboy] Tobe
bnodefopivoug adtov edvoiac xui miotewe dFiouc xai TV TMEPTOPEVRY EXXOTOC %ol SLotoivIwY
buac rgotpioy). pi yip ofzobs dpag piv ruvliveola TEQL TV HATATASOVIGV.

Dione sta qui dando consigli agli Alessandrini su come acquistarsi la benevolenza del-
IImperatore. E assurdo dire che gli Alessandrini non potevano spendere (dvakionsw); io
integrerei <#hc> gvahionzw. Inoltre, parlando degli inviati e degli amministratori imperiali
(zov mepmopévey Exaotog xai Srowoiviwy), Dione non pensa specificamente agli Alessan-
drini, ma a tutti i sudditi dellimpero. Si legga Sowoiviay adtodc mponpoy (buds € nato
da quello successivo).

32, 97: Ofoygiidv gao map’ Huiv yevopevov Evdpa Gopoy crwray TEOC Huac xai pndév
€0¢hery Braktyeolar. xxitor tiva ywbpny vopilete adtov Eyetv; ndtegoy b 00oDC DRAC ol ui
deopsvouc Oeparsiag; | paihov dg dvidtev ameyvardvar;

Ho pcrpl;sﬂtix sul presente Eyewv. Inoltre, credo bisogni integrare qualcosa come Ocpansiag
<aidziolor>;
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32, 98: a proposito di <zap>évrog congetturato da Arnim, cf. quanto osservato a pro-
posito di 11, 129.

32, 101: forse téxptBéotara THe VNG

33, 1: credo si debba espungere xai prima di &c éote "Edlnvec.
33, 2: si integri nenompévay <t0> Eyxwpdley.

33, 3: si integri xai <adtog> mivy EnioTapar.

33, 25: toiic yip dneipoug TEUPRC xai TavouEyixs, TobToug Eyd Pnw TEdTTE Euevov. T &
aitiic the Tradiag; ob EoBapic piv Sow pdhota E1pipnos, 100001w 0aTTov dROALTO;
Anche qui credo sia caduto qualcosa, come 1 8 ; <ob Srjhov E> adric tijg Trakiag

33, 29: Hueic 88, &v pév &x Thyng 6 motapoc peta iy xai fuy Bokspwregos, dybzobe »ot
npOC Tobg HpGTov Emdnpnoaviag altiav Afyete.

Propongo altiav tpénete: cf. Plu., Orh. 13 (goBoduevor todg orpanirag, #dm v addav
éni 1olg otpatnyods Toénoviag); Id., Perid. 30.

33, 33: si integri 1 obv obrot TowboY <TéV> xopepivey; (What, then, do these people
do that marks persons who are asleep®, traducono giustamente Cohoon Crosby).

33, 42: donep Twvoo Tig éxpdmoey dopovia xai Adprog xai Deiyrog &k ¥ Addroc.

Non capisco il valore di &\ (sia Cohoon Crosby sia Ellinger non traducono questo ter-
mine): forse si tratta di una glossa, introdotta per chiarire che 'arminia frigia é diversa dalla
dorica e dalla lidia?

33, 47: 1i 8¢; 6 IMegoebe odx dv Hvrug dreprtivae Soxst Ty THAY;
Mi desta perplessita dving; forse aduvag?

33, 63: oxdntetar SN xoi ¥xTayshdTar TXpd TOIC dogois Xai véorg T TS PhoEWE TEYVY,
wafimep koyoin Tic 0box xai opodpa bifing, dyosix xai nepitta npoctiiox 1@ cOpaTL.

Non va »ai véorg, come gia vide Casaubon, che propose Kaweder; tuttavia, non mi risulta
che Ceneo fosse conosciuto come esempio di effeminatezza. Io propongo di scrivere »axi
&vpsiotg, che si adatta benissimo al sarcasmo di Dione (Paggettivo dvgetoc € usato spesso
dal nostro scrittore). R. Kassel mi suggerisce di scrivere piuttosto i HAVOTOROLC.

34, 12: 301 oby, & 7 p7) Sixowov méguxe yiyveobay, Set npog T00T0 Ghoveosviag abrobs
repBdddety &TOmE TV, pakov 82 mpoopdv xal gukdtteobar.
Gia quello che accadeva era &tonov. Scriverei dunque drorw<tégw> i,

34, 27: forse va espunto ye dopo 6nwg?

34, 39: 8¢t B2 tobc voby Eyovrag Eravia Tadta npoogdct, ¥ pi xabirep Tobg drsigoug
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&v 19 paysolon dydieg dpéviac 10 Rapdv abToic dvomhoug elvar 6 howmov xoi pndiv Syt
motfjoat, pund’ av anoopatty Tic.

Ha creato difficoltd 16 mxpdv, poiché € parso troppo generico per indicare le armature
difensive che gli inesperti perdono all'inizio del combattimento (Aprés avoir abandonné sans
réfléchir lenr armement présent traduce giustamente la Bost-Pouderon'); Reiske propone adtoic
<6mhov>, Wilamowitz 16 maktov; si confronti, tuttavia, 32, 89: Aotdogoivreg xai & Gvrx
OrrTobvTEC.

34, 44: 09 yap éon xivBuvog pi Madhwtév éoopévey dolevéotepor SoEete. [...] Homep yao
xoi t@v Bwtdv Enoveits Tobe ebyvopovas xai Bhafivai [tvag] paihov alpovpévoug §
Srxpépeoa npoc Tvac.

1l significato é senza dubbio quello reso dalla Bost-Pouderon: «Car il n'ya pas de danger
que vous passiez jamais pour plus faibles que les gens de Mallos». Come questo si concili
con Zgopévay, io non vedo. Selden propone di correggerlo in figobpsvor, io suggerisco
<mzpr>soopévwyv. Lespunzione di vag é di Wilamowitz, mentre Capps propone tva (&
evidente che la causa della corruzione € npog vac): forse BhaBfjvad ttfvac] paiiov?

34, 48: integrerei xai <ykp> site Alyaior mpoc dudc.

35, 2: vilv yap Towg Hrovoobow elvai pe 1Gv copdv dvBpdnwy xoi navia elddTwv.
Credo bisogni supplire: movoobol <uvec>, cf. § 5 (Enatddv nvec Hrovorowary).

35, 3: odd2 yap tobg Svoug Yrmoug yeviclOa Suvatdv, 008’ dv En mhéov tag Pivag
dvatunloow, 08’ &v tac yvalous tpfoavies abtav Yakov EuBikuaty, 00BE &v dyély Tig &
oypaTe.

Forse éri mhéov? Cf. 7, 102; 7, 126; 11, 95; 21, 13; 31, 99; 44, 5; 63, 5; 80, 9; Alex. Trall,
2, 383, 26 Puschmann (23v ofv paivntai cot xai & T@v TugeTdv TEADTEQX YvOpEVa Xai T&
e médews onpsia dopakiot=pa, Oappdv mdpeye xai t& éni nAfov Tépvely Mai ExppATTEY
Suvipeva, 2 &v dom %ol O doapov).

36, 5: 60sv 87 xait opOdpa Taneva T mEdypaTa ¥otéoTy] T@v TadTy EAlvwy, 1Gv pév odxén
cuvounoBeiohv mHAswy, T@v 82 padhug, xai tov mhsiotwv BapBipwy sl adtic ovgpuéviwy.

Russell propone di espungere xaxi t@v, ma forse ¢ sufficiente espungere t@v, evidente-
mento nato per geminazione dai due precedenti. In questo modo la presenza dei barbari
verrebbe coordinata alla scarsita e alle piccole dimensioni delle citta.

36, 7: mep obv Eyny, Etuyov neprmat@v mEO TG TOAswg od Tiveg éEfecay EvBobey tav
Boguolievitav npoc épé, Gonep elbbzouy Enerta Kakhiotpatog &y’ Trmov 10 pév npdtov
napinrevosy fuac Ewley napehadvay, napehBov 82 OAiyov xatéfn.

Piuttosto étdyyavov neptnatav: cf. Plu., Mor: 548 a (riv &omsp ETuyyavopey TEQRO-
tobvteg); ps.-PL, Enpc 392 a (Ewwyydvopsv neptantobvied).

5 C. Bost-PouDERON, Dion de Pruse, (Easres for. XX XTI-XXX1/T), texte établi, traduit et annoté
par C. B.-P, Pars 2011.
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36, 13: mi pare che ®wxuAidrg sia una glossa.
36, 14: bisogna integrare elrev, <iot’> 6u.

36, 23: &x 82 1@y EMwv TavTayod TaoEY oYedov aTAee ApopTnpévey e xal zpw.')huv ﬁg(:)q
v dxpay e800mTa 00 Oeiov xai poaxagion vopoy i TAg Hbiic Srondioswg, Bpwg 82 nedS
10 mapdv edmoghoopev mapddetypa THE EmEXEGTEQOV éyodone ®EOS TNV navtel‘mg
SteypBappéviyy, Gc év mior vosodar v Y Sargpotata Suiyovix 1@ xdoaoTa Sretudve
napxSarlovise. _ :

Al posto di napadetypa (Arnim) i mss. hanno nopaderypdtev; non ' dubbio Fhe sia ne-
cessario un singolare, ma si pud pensare anche a Txpadsiypatos. Inoltre, tj? e_vldcnte chc?
Dione non vuole contrapporre chi sta meglio (mexéotzgov) a chi sta malissimo, ma ch’l
sta benissimo a chi sta malissimo. Credo dunque che bisogni leggere émenéotatoy, poiché
pare difficile supporre un comparativun pro superlativo, pet la confusione che esso in questo
caso ingenera.

36, 29: tabtax 8¢ cindv mEog Exstvov 0dB2v Frrov brexivouy xai dvegeopny TROTOV TIVE
gvapwnoleic [Mhdtwvog xoi Opipon. L3 )

Cosi traduce la Bost-Pouderon: «Mais, tout en lui disant cela, je n'en étais pas moins
remué et, d’'une certaine maniére, transporte, au souvenir de Platon et d’Homér_av. lf)' non
capisco &vegepdpny, poiché dvagépsobi riferito a persona significa “riaversi”, “ristabilirsi”;
anche il sostantivo dvepopé non offre paralleli per il significato richiesto dal nostro passo.
Forse avegheyouny (questo verbo, con significato figurato, si riferisce spesso a essere umani)?

36, 37: Baothsin yip okst pahhov 7 obw TEEROVTWG &v AfyorTo. ; H

Non si capisce la costruzione di Aéysofar; la Bost-Pouderon traduce «Car le mot ‘royaute
conviendrait mieux pour parler d’une cité que d’une maison» e questo anche a me sembra
essere il sifgnificato. Forse yap <ézi> noher?

36, 42 desta perplessita yryvopévy: forse dyopévny?

36, 49: nepdton 87 Tiic vaviac 17 meot=gov popg, Hdatt moAAe IEL}IH;&)FEVO% l&a‘f
010070V Evar YEtpdva SunysioBan 1obs "EAknvas dno vebTT0g TE 2ol pv:i]pn; m?ﬁsvour,, b
tyover] Acvxadiova Baothebovia TOTE opiow Gpxéear TEO THG RAVIEAODS (QOOQ&IC o

Non so se nella prima proposizione si possa sottintendere il soggetto, chee l.oma_mssmp;
se no, bisogna integrare 87 <6 xoopos> Tic. Non credo che dp#iox nel senso di “venire
in aiuto” (des préserva de la destruction totale» Bost-Pouderon) possa essere usato ass‘o!u-
tamente. A che consideri che = e T in maiuscola si confondevano facilmente, non parra in-

verosimile la congettura dpxéoxt 10 TS raviehods ylogac.

36, 51: forse bisogna integrare &répav <éx> Tiig T@v TeTrdguY €, Pill in basso, dyapdy
<1> o meprEhav.

36, 55: Aewpbeic yao 1 povoc O voig xal TOROV dpijyavoy dumhioag abtod &t é:l't’ Tong
TorvTorf #eupévog, 0d8evog év adt TuvoD heughévrog, &l niong EntgaTodong pavoTTos,
e wihhotog yiyveta, Tiv xabxpwtinmy AaBav abyis dmpdton gho, £000c Endlnos wov
&€ apymc Piov.
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Duro risulta I'asi 171 ¢
: ta a'smdeto fra la proposizione retta da yiyverar e quella retta da éndbnos; in-
tegrerei dunque tiy <t=> xalxpwiitny.

;’;8,_ 3 xati 0082 peyddoy elvan vopile iy Bwpskv. eite yip neiobiosole, #E6v doty duoboa
705 & :A.umtalf; Aéyovtog stte &y’ dpiv dmbuertan 160 7e1oBiva, i 10bT0 S'Bmcokév ¢oTiv -&vﬁ :
e loyo_u petadobvar Bovhopdve paoy slnsty. 5

I pensiero di Dione mi pare chiaro: concedendogli di parlare, gli abitanti di Nicomedia
ne avranno forse un vantaggio, ma di sicuro non potranno averne uno svantaggio; del resto,
Eial:e ascolto © meno 2 quanto Dione dira, restera nel potere dei Nicorncdi, By b "’
amoxertat). Mi pare evidente che prima di &y’ duiv va indi F i robabile

. . . % Dty va indicata una lacuna. E inoltre probabile
che abbia ragione Weil a integrare Boukopivy <xai> piany.

38, 34: yai ndoyETE fov 1 74 5 :
2 OlOV T! TATYOVOLY, enstdav Svo Emaverc O Y o 3
s 3aas SERES C OQLOWWC o eC OLX. e
TEOC dhnhove. pavels opoieg avdpeg SranolTeduvio
Non saprei indi E - - s L ST
o mg ilic?m paralleli per la posizione di ¢redav, che divide il verbo e il soggetto
e - ;
Sﬁ pal € smccator dz.lla_ proposizione causale che introduce; se non si trovano
F , €550 Va trasposto prima di Suxrohrtsdeviot.

38, 40: scriverei iy dhheg ovopalnTar

38. 50- wai vl B e gy 3 <
&v H;:} ;::;MJ Tm:}”z:;iﬂ;%;’:&; :E:'}:fl ;.‘:) 1;&;0 iﬁa'v;is.v 'tt;';)g IiV’SQQG T00g :%565_00;:
Bovkicoviar mihey adroic véaﬁz; w i e = by g mfw ¥ ﬂt]gwpevm\a, by

E evidente che e V3 XDQay. xt pxg@v B¢ Svexev pi) nagotiveolaur.

Hopa non va (se non altro per pupdv 82 gvexev). Forse pupia?

405 Wi g s :
.:mw,, BN yov::v:x elnov br2p €oYoV Tvog, olx abtog povoy, dihd <wai> 1@v fyspdvev
: i Nl : .
s J&u‘ s towg pv bpty, Towg 8¢ xapol xapileolu: Bovkopévay [xai] Ty mOAy dyevoy
"AGHEVACELY AL CEUVOTEQRY TOLETY ANV,
E brutto adtog pévoy; forse adtopatoc?

EO; 16: xai mohha Sixand por mpog adroic brfjoyev, Honsp dhde Tvi T@v Evrenley.
OUE‘;:O e assurdo;_ una s?luzmne puo essere correggere tomeg in sinep (Emperius), un’altra
p € essere scrivere ahhg 0d8evi wav (cf. e g. 40, 27: 098evi dhhe Zouxe).

40, 21: od yap & deig 3 he o
; v olSese 3 Raisnd e e
. X i ag}:;gm . ddeic CL-GB-SV'I';., Ob?"‘"‘: 008¢ dddvartog iy poow, dvlpwnos by 7poe
b ‘UQWF i Y v %zzg:ou v Suopéveray evBeifaolo xai 16 pioog § xal’ abtov 7 oy
& 5;3??’-: »at Aoyoy uva elxzly, © mdviwg Ehimnoe, xai npdypx ouvleivar o Bhadov

i correggere A i 7 53¢ & 7 :

sogna eggere éAimmoe in Aumhozt (cf. e g 41, 7; unde 6 humnoer Tvag).

40, 25: sludtuc 8’ & : e et T
yixzi, X ixozc:»., & a: 1Ot TEOgEYOITE TOV vouv pakhov étépwv Tuyov uiv xoi dhhwc, Eu 82
;;Oi)lbvo axon;ga.\vt; o undév idig por Sragéper [...]. 6 yao pe odn évoyAnoete pn
pevov 0d8e ushedosts dnodnusiv, Gonzo # AL vov & * Dy, éxi
o Juety, Goneg #6n mokbv yedvov Eyovia mup’ buiv, Exictapon
¥ . o :
hjchpmm. pencope ¢ cosi tradotta da Crosby: «Now there may be other grounds also on
W i i '
o try:u b[:;llghl with reason pay heed to me rather than to those others, but that is espe-
¥ true because you observe that I have no private interest». Come questa traduzione si
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concili con il genitivo ér¢pwv io non vedo, eppure il senso richiesto dal contesto sembra es-
sere quello postulato dalla traduzione di Crosby. Forse pailov | étipw? Crosby traduce giu-
stamente la seconda pericope: «For I know full well you will not trouble me against my
wishes, or order me to go abraod as if I had already made too long a stay in Prusa», ma che
yeoOvov Eystv mapd Tvi possa significare “trascorrere del tempo presso qualcuno”, a me non

risulta. Forse mokbv ypovov &povieg?
40, 35: integrerei Ociwv %ol paxxpivy <doTEwv> aldviov.

40, 40: integrerei n=pi wav &vbav <{i> s Spbooy (ovvero <wai>; f. 44, 7: i af vopod
yeipoug xai 7| Spooog EAdTTwy).

41, 13: tiveg pdv yap sdnpenéotepov xrdvra iy 1oV pikwy ovprogloviny adTolg; Tiveg
82 dmoygeiyovo & waxi HFov | olc dv giko suppaydor;

Elliger traduce cosi il primo periodo: «Wer kénnte sich zum Beispiel Hab und Gut auf
anstindigere Weise erwerben als der, dem die Freunde dabei behilflich sind?». Eppure, il
greco significa il contrario; € altresi evidente che il significato richiesto ¢ quello della tradu-
zione tedesca. Si integri yip <olx> sirperéotsgov (ovvero ednper. <o0%> xt.).

44, 7: piuttosto che integrare z0 (Reiske) ovvero espungere mvedparog (Wilamowitz),
suggerirei di espungere ystpévoc, che puo ben essere una glossa ed & priva della necessaria

preposizione.
74, 5: 76 yap moS Tobe Abmvaiong dnbéy, e &v daydrow bvteg Afiowv nepi Xapou, ¥aheg

&v olpan Asyein nodg TobS Prhiary driepyopEvous TOV Padhwy.
Forse #fiovy napx Xapov? CE PL R. 406 d: &0l muga 10 lxtpod.
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