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Rosario Scapuro

Lo stato attuale della didactica del Restauro, nelle sedi univer-
sitarie del nostro Paese, & certamente anche il frutto del dibat-
‘tito che coinvolse i docenti dell'area disciplinare, nel periodo
‘compreso fra il 1975 e la fine del XX secolo. Proprio in quegli
anni, si sviluppd un intenso dialogo [ra i docenti di Restauro,
pegnati in una serie d'incontri, sui contenuti da assegnare
alla disciplina Restauro dei monumenti, per promuovere e me-
glio indirizzare la formazione dei futuri operatori dello speci-

ambientale. Chi maggiormente contribui all'organizzazione de-
gli incontri e alla divulgazione dei loro contenuti fu Roberto Di
Stefano', anche attraverso la rivista Restauro’, dallo stesso
fondata e diretta per tanti anni. Il primo di questi incontri si
a Ravello, nel 19735, ed ebbe come tema Restanro esigenze
urali € realta operative. Nella relazione introduttiva di R.
lli, G. De Angelis d'Ossat, R. Di Stefano, L. Grassi, G.
arelli Mariani, R. Pane, P. Sanpaolesi e G. Rocchi, «dopo un
is0 inguadramento del problema del Restauro, considerato
esigenza culturale di grande rilevanza mondiales, oltre
the nazionale, furono individuati i contenuti della disciplina
."- ¢ nel particolare si osservo che il Restauro «& una
disciplina storica. Vale a dire che 'insegnamento del restauro
dei monumenti & essenzialmente fondato sulla preparazione
storico-critica ¢ delle tecniche costruttive (antiche e nuowve)
sui due campi di conoscenze in cui si articola - guidata
‘dal costante giudizio critico — |'operazione restauro, dalla quale
devono essere esclusi ricorsi all artisticita, gli interventi di fan-
tasia e le pretese di ‘composizione’s*. Nel corso del dibattito
furono approfonditi alcuni temi e fra guesti: il restauro come
esigenza calturale, la formazione dei restauratori in ltalia e
all'estero, lo stato attuale dell’insegnamento del Restauro in
Italia®, Dalla discussione conclusiva emersero alcune richieste
come |'obbligatorieta del corso istituzionale di Restauro dei
Monumenti all'interno di tutte le Facolta di Architettura, an-
che ai fini dell'attivita professionale nel settore e dell'iscrizione
all'Albo degli Architetti. Inoltre fu auspicata una fattiva colla-
borazione tra le Soprintendenze per i BB. e AA. e le Istituzioni
universitarie del settore e la divulgazione con pubblicazioni e
dibarttiti sugli esiti degli interventi di restauro. Ed essendo
stato istituito proprio in quel anno il Ministero dei BB.CC. ¢
AA., da parte dei congressisti venne la richiesta di alcune mo-
difiche relative al suo decreto di organizzazione ¢ una partico-
lare attenzione alla tutela paesaggistica’.

Mel 1976 fu organizzato a Napoli e a Ravello, il II incontro
sull'insegnamento del Restauro dei Monumenti, ed ebbe come
tema Un domani per il Restauro. Esecutori, tecnici, operatori:
problemi di formazione, strutture e finalita tra Stato e Regione®.
In preparazione del convegno un gruppo di studi’ redi «una
relazione generale sui temi principali e sugli aspetti pit signifi-
cativi del problema della formazione degli operatori del restauro
e madi di affrontarli»". La relazione presentata al congresso era
articolata anche nelle seguenti sezioni: ruolo dell' Universita; il
tecnico e il cantiere; arti e mestieri nel restauro. Sulla relazione

‘Sulla didattica del Restauro dei monumenti in Italia
nell’ultimo venticinquennio del Novecento

si sviluppd il dibattito, a seguito del quale si sottoscrisse un
documento finale nel quale fu ribadita «l'esigenza di affrontare
i problemi della conservazione dei beni architettonici e ambien-
tali in una visione globale, estesa alla programmazione urbani-
stica ed economica e non in base a scelte episodiche e settoriali.
Inalere, fu rilevara I'esigenza di un coordinamento, in spirito di
effettiva collaborazione, tra il Ministero dei BB.CC.AA. e I'U-
niversita, sul piano sia della formazione specializzata sia della
ricerca scientificas”, Il riferimento alla conservazione integrata
nasceva dall'immediata aderenza da parte dei convegnisti al
dettato della Carta Europea del Patrimonio Architettonico del
1975. Mella Dichiarazione di Amsterdam, oltre a richiamare le
responsabilita dei poteri centrali, locali e il coinvolgimento di
tutti i cittadini per la conservazione del patrimonio non solo
monumentale, si auspicava una forte campagna di sensibilizza-
zione delle giovani generazioni ed una adeguata preparazione
degli architetti ¢ dei teenici addetti alla conservazione, delle
imprese specializzate e delle maestranze. Come si pud osservare
i temi discussi nell'ambito del secondo incontro dei docenti di
Restauro erano perfettamente aggiornati e contemporanei con
quelli promulgati con la Carta Europea del Patrimonio architetto-
nico e della Dichiarazione di Amsterdam *°.

Seguendo una cadenza annuale, nel 1977, si svolse a Pisa il
111 incontro nazionale dei insegnanti di Restauro. [l congresso s1
tenne sulla base di un documento preparatorio predisposto da
aleuni docenti di diverse facolta di Architetrura italiane . Nel
documento fu affermata, tra l'altro, l'assoluta necessita e di
conscguenza la richiesta da fare al Ministero della P. 1. di isti-
tuire i «Dipartimenti di Restauro del patrimonio architettonico
e ambientale ed anche i Corsi di laurea in Conservazione inte-
grata dei beni architettonici ¢ ambientali» ", Inoltre, a conclu-
sione del convegno, fu votato un documento che promuoveva
I'istituzione dei Corsi di laurea in «Tutela e conservazione dei
beni culturalis, da svilupparsi nei diversi campi dei beni mobili e
immaobili e che dovevano essere collegati con gli specifici dipar-
timenti universitari. Sempre nell’'anno 1977 aumentd in tutta
Italia la protesta degli studenti per i gravi problemi che afflig-
gevano le dieci Facoltd di Architettura del Paese. Da un lato il
numero degli studenti era cresciuto smisuratamente, dall’altro le
strutture erano rimaste immutate, E ancora, mentre stava per
cambiare e aumentare il panorama dei beni culturali da sotto-
porre a tutela, e dunque modificarsi il ruolo stesso dell’archi-
tetto, gli ordinamenti didattici erano inadeguati a questa svolta
radicale. Tutto cid ebbero a lamentare i Presidi delle Facolta di
Architettura al Ministro della Pubblica Istruzione, il cui Consi-
glio Superiore aveva addirittura proposto la soppressione delle
stesse facolta. Inoltre 1 presidi ricordarono al ministro «il ruclo
insostituibile delle Facolta di Architettura, recentemente rico-
nosciuto anche dalle direttive del Consiglio d'Europa». Di
fatto il Ministero non tenne in alcun conto la richiesta presen-
rara dai docenti di Restauro, al congresso di Pisa del 1977.

Mel 1978, si svolse a Ravello un incontro di esperti del Con-
siglio d"Europa per dibattere sul tema Influenza della teoria della
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conservazione integrata sulla formazione specialistica desli archi-
tetls, urbanisti, ingegneri civili ¢ Paesageisti ™, cosi come ribadita
nella Raccomandazione n. R (80) 16, ai Governi degli Stati
membri . T docenti del Restauro, sempre nel 1978 in occasione
del congresso dal titolo Per [z conservazione dei Beni Cultyralis Ly
formazione Universitaria, si riunirono, per il 1V incontro, a Na-
poli **, per approfondire i temi discyss; P'anno precedente a Pisa,
& cioé I'iter, allora in corso, della riforma universitaria, ¢ i con-
tenuti culturali da inserire nella Proposta di istituzione nell’[)-
miversita di corsi di laurea in Conservazione dei Benj Culturali,
con la relativa articolazione delle materie afferenti. Questa pro-
posta fu chiarita nella relazione introduttiva redatta da Dj Ste-
fano. Egli in considerazione dell’iter della riforma universitariq
€ del precedente dell'istituzione dj un corso di laurea in Con-
servazione presso la Facolt di Lettere di Udine, invitava i col-
leghi a fornire al Ministero della P T. sugperimenti e indicazioni,
in modo che s'iniziasse «a camminare sulla linea della creazione
di questi Corsi di laurea nel modo piit correttos 7. Preliminar.
mente Di Stefano fece notare che occorreva pitt dialogo, piis
collaborazione fra I'Unjversity ¢ il Ministero dei BB.CC.AA. e
le Soprintendenze. | nfatti, si chiedeva come fosse possibile in-
segnare il restauro quando non s poteva disporre della clinica,
cioe dei cantieri, dove potere fare pratica? Si constata che an.
cora oggi questa richiesta resta valida ¢ carica di significato per
un corretto approceio alla formazione degli studenti delle fa-
coltd, dei dottorati di ricerca e delle Scuole di Specializzazione
italiane. Per Di Stefano «il concetto di patrimonio culturale
superava ed escludeva ogni impostazione di ragionamento ha-
sato sui settori costituenti tale patrimonio, settori che, comun-
que, sono aumentati di numero i conseguenza dell’estensione

solo nell’ambito dells pianificazione e della programmazione
nazionale, con richiamo alla Dichtarazione di Awmsterdam e con

oi tutti i cittadini e dej Governi. La difesa era dunque
un arto di volonta di rurta |a society, a essa spettava lg respon-
sabilita culturale della sug attuazione, Questa responsability s
esercitava «adoperando una serie strtumenti e tecniche che
consentono la conservazione integrata, attraverso operazioni
di manutenzione continug ¢ dj prevenzione del degrado, ren-
tando di ridurre quanto & pitt possibile gli interventi di restauro
imposti dall’avvenuto disseston ", 1o figure professionali che

intervenire per realizzare tali complesse operazioni,
che interessavano diversi campi disciplinari (sia di natura uma.
nistica che tecnica), dovevane possedere, non un’approssimata
formazione in uno de campi prima individuati, ma, al econtra-
o - cosi come avvicne per i medici, gli ingegneri e tanti altri
tipi di professionisti - ung specificas™ preparazione. Ai corsi
universitari per la formazione nej singoli campi disciplinari oc-
cotreva aggiungere il «Corso di laurea i Conservazione dei beni
culturali, onde provvedere alle nuove richieste nascenti dalla
maderna vita associatas 2. [); Stefano presentd i contenuti fon.
damentali disciplinari del nove corso, secondo il detrato della
Carta Internazionale del Restauro ¢ facendo appello alle Scienze ¢
alle Tecniche che Possono contribuire all'identificazione dej
beni culturali (compresa la definizione dei valori e dei significati
che ne ordinano Ia tutela), allo studio per Ia descrizione e rap-
Ppresentazione dei manufarti, allo studio e rilievo del loro staro dj
conservazione (individuazione delle cause delle loro malattie). A
questo primo raggruppamento di attivitd occorreva aggiungere
le operazioni necessarie alla loro conservazione e infine OCCOr-
reva studiare I'uso, per la valorizzazione ¢ integrazione nel qua-
dro della vita moderna del patrimonio culturale, senza trala.

del restaura

sciare P'apporto delle discipline appartenenti ai vari campi, da
quello progettuale, a quello economico, giuridico ¢ gestionale =,
Proponeva ancora che il corso di laurea suddetto dovesse essere
articolato in indirizzi: per la conservazione dei beni culmurali e
dei beni architertonici ambientali e archeologici. Dj Stefano
termino il suo intervento dichiarando, nonostante tutto, la sya
fiducia nel riuscire a organizzare |y «difesa del nostro patrimo-
nio culturale che si basa anche, tra I'altro, nella nostra capacity
di operare una riforma seria e profonda» * del sistema universj-
tario del Paese. All'introduzione generale al congresso segui la
relazione congiunta di R. Bonelli e GG, Carbonara *, contenente,
anche, lo specifico schema degli insegnamenti che [oteva carar-
terizzare I'indirizzo Comservazione ¢ restauro det beni architetto-
nici, archeologici e paesistici del corso di laurea in Conservazione
dei BB.CC. Per pli studiosi citati dal contemperamento dell’ap-
porto delle competenze rappresentative-progettuali, di guelle
storico-critiche, ¢ tecnico-scientifiche, finalizzate alla conserva-
zione della materia, poteva scaturige una formazione idonea e
completa degli operatori del delicato settore dei BB.CC. Essi
terminavano la relazione affermando che, per quanti volevang
approfondire la loro preparazione, al corso dovevy seguire un
diploma di perfezionamento o I'eventuale dottorato, Boscaring
nel suo intervento, rifiutando la «barbarie delle specializza-
zioni» riteneva perd acquisito da tutti che il Restauro era una
«disciplina con una sua autonomia ¢ specificiti pur con le inter-
relazioni che essa ha con le altre discipline: da quelle storico-
critiche innanzitutio a quelle fisico matematiche costruttive e
sperimentali» . Egli ricordava pure la necessita, che nell’ambito
della riforma universitaria fossero istituiti i corsi di laurea spe-
cificatamente intitolati alla Tutela e Conservazione dei Beni
Culturali. Le motivazioni erano chiare: occorreva un corso di
laurea unico per preparare i professionisti ¢ gli operatori lau-
reati, capaci di tradurre in azione i provvedimenti necessari alla
tutela, alla conservazione e alla fruizione del patrimonio con
valore di civiley,

Mentre i docenti della disciplina Restauro continuavano a
discutere sui contenuti ¢ sulla formazione che dovevano posse-
dere gli operatori del settore della tutela e del restauro, il Go-
verno e il Parlamento emanarono lg riforma degli studi universi-
tari di cui al D.P.R, n.382{1980*. Pochi annj dopo Di Stefano
affermd che, di fatto, si trattd di norme confuse (e comungue
redatte prima della creazione del Ministero dell'Universita e
della ricerca scientifica) che saranno modificate ¢ integrate in
poco tempo. Ancora, nel 1979, i docenti della disciplina si riu-
nirono per discutere sul tema Ja tutela dei beni cultural in Ita-
la®. L'incontro fu promosso dal comitato italiano ICOMOS b
e vide la partecipazione della quasi totaliti dei docenti afferenti
alla disciplina Restauro dej Monumenti. La presentazione del
documento di base fu fatta da D; Stefano, quale presidente del
Comitato Italiano ICOMOS, All'incontro Di Stefano dichiard:
«il patrimonio architettonico ed ambientale & in stato patologico
di degrado acceleraton? e aggiunse tutta una serie dj puntuali
riferimenti a monumenti e siti della Campania che necessitavano
di urgenti interventi, Inolere lo stessa Di Stefano, nell'esaminare
la legislazione vigente in tema di BB.CC., né evidenzid le fon.
date assurdith e, a volte, Ia pericolosith attuativa, come nel caso
della legge n. 457(1978, conterente anche norme per il recupero
del patrimonio edilizio esistente ", L'TICOMOS italiano formulo
in quella sede alcune proposte dj modifica della legislazione di
tutela, come 'accettazione del concetto allargaro di *bene culiu-
rale’ e l'introduzione della ‘conservazione integrata’, al fine di
garantire il necessario legame fra i problemi della rutela dei beni
culturali e i processi di sviluppo sociale ed economico della so-
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cieti. Propose pure il riconoscimento di una professionalita spe-
cialistica, ordinata in appositi albi, allo scopo di assicurare agli
interventi di conservazione livelli elevati di qualita”. Ancora
una volta fra i nodi fondamentali da sciogliere ritornava quello
della formazione degli operatori e la loro preparazione.
Nell'estate del 1980 si tenne a Mapoli il V Incontro di
studio fra i docenti di Restauro sul tema La formazione univer-
sitaria degli addetti alla conservazione dei beni culturali con par-
ticolare riferimento al patrimonio architettonico e ambientale™.
Come tutti i precedenti incontri, anche quello 1980 era stato
organizzato «dalla benemerita scuola di perfezionamento di
Mapoli e dalla rivista Restauro»™ e vide la partecipazione,
oltre a molti docenti dell’area, anche quella di alere discipline,
come per esempio della Storia dell’Architettura e Caratteri
stilistici e costrurtivi, e ancora di aleuni Presidi delle Facolia
di Architettura italiane, dei direrrori delle Scuole di pertezio-
namento in Restauro dei Monumenti e del presidente del
CUN, che proprio in quel tempo stava esaminando la riforma
delle Facolta di Architettura del Paese. Il convegno termind
con un voto in cui si chiedeva «il riordino delle professioni
tecniche e I'unificazione delle figure di architetto e di inge-
gnere edile; e che la facolti di intervenire sui monumenti e sui
sili sia concessa solo a professionisti specificatamente prepa-
ratis **, Inolire si chiese, di nuove, l'istituzione di uno specifico
rso di laurea per la formazione dei professionisti addetti alla
conservazione dei beni culturali, di dipartimenti per i beni
culturali ed ambientali in tutte le Facolta di Architettora ™,
Si ricorda che " Assemblea generale internazionale dell'ICO-
MOS, renutasi a Roma nel 1981, tornd a occuparsi dei problemi
della professione. Ancora a livello internazionale e all’inizio del
1981, si svolse a Mapoli, un seminario, promosso dall'TCOMOS,
dal titolo I/ restanro dei monumenti ¢ la formazione professionale
universitaria®. Nelle conclusioni i partecipanti ribadirono che
sia gli architetti che gli urbanistici dovevano rivolgere una «par-
ticolare attenzione al parrimonio esistente (...} e che a livello di
metado didattico, i progetti devono costituire il pilastro della
formazione: il che implica un rafforzamento dei piani di studi
(...) ed una notevole esperienza professionale dei docenti» . A
livells nazionale invece il Governo, nell'emanare nuove norme
per modificare I'ordinamento didattico universitario, con il
D.P.R. B06/1982, trasfen: le discipline «restauro architettonico
urbano» e «teoria del restauros dall’area progettuale architetto-
nica (dove era stata collocata prima) all’area «storico-criticar che
divenne «area storico-critica e del restauro» **, Le discipline che
facevano parte di quest’area erano in tutto 13, di cui 10 di Storia
e 3 di Restauro (Restauro architettonico, Restauro urbano e
Teoria del restauro). Nonostante le proteste dei docenti di Re-
stauro per modificare e migliorare i provvedimenti che interes-
savano il settore della formazione universitaria degli operatori
della conservazione *, di fatto in ogni facolta non era piii ob-
bligatorio il corso di Restauro. Mentre le Facolta di Architertura
delle Universita italiane si andavano modificando secondo
quanto disposto dal D.P.R. n. 806/1982, senza che le indica-
zioni provenienti dall’area fossero condivise dal Ministero della
P.1., continuavano a svolgersi gli incontri nazionali e interna-
zionali fra i docenti di Restauro. Infatti, nel 1983, ancora una
volta, il Comitato Italiano ICOMOS, promosse a Roma il con-
gresso avente per tema Monumenti ¢ siti: lazione della tutela oggi
in Italia®. Al convegno parteciparono numerosi esperti € do-
centi del Restauro, e funzionari del Ministero per i BB.CC.AA.,
al termine dei lavori fu approvato un documento, poi fatto
proprio dall'TCOMOS internazionale, che ha preso il nome di
Dichiarazione di Roma™, nel quale fu ribadita anche 'esigenza
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di far intervenire sul patrimonio architettonico solo esperti con
adeguata preparazione. Boscarino e Miarelli Mariani, partecipa-
rono all'incontro con una relazione dal tema G5 aspetti didattici e
la formazione professionale ™. Per i due studiosi il bilancio degli
ultimi anni sullo stato dei monumenti e dei siti iraliani non era
fattibile senza interrogarsi sulla formazione professionale degli
operatori, in particolare laureati in Architettura e Ingegneria
Edile, Certamente la tutela e la conservazione costituivano un
problema di dimensioni amplificate rispetto al passato, proprio
perché la cultura contemporanea aveva aumentato gli ‘oggerti’
da considerare. Questa mutazione aveva portato a valutare
come oggetto di storia non solo i prodorti eccezionali, ma anche
le testimonianze comunque indicative dell'operositi umana. E
ancora, la formazione professionale per la tutela e il restauro non
era un problema gravoso solo per I'Tralia, ma riguardava anche
molti Paesi. Per far fronte a questa realta occorreva che tutri gh
Stati collaborassero, proprio nello spirito delle Carte. Fra gli
incontri dei docenti dell’area, merita di essere ricordato pure
il XXI Congresso nazionale di Storia dell’architettura, svoltosia
Roma nel 1983, dal tema Storia e restauro dell architettura: aggior-
namenti e prospettive®. Nel suo intervento Di Stefano ribadi:
adobbiamo sperare che attraverso l'educazione dell’opinione
pubblica (...) la cultura della conservazione possa diffondersi e
accrescere la forza di aggregazione di gruppi sociali capaci di
porre fine alla violenza intellettuale ¢ di determinare una poli-
tica culturale, ¢ quindi, una tutela del patrimonio architetto-
nicos *'. Purtroppo, nel documento finale i partecipanti costata-
rono che si stava diffondendo un eguivoco, appunto per man-
canza di conoscenza e coscienza, che 'intervento conservativo
fosse la somma di momenti tecnico-scientifici, nella sostanza
separati e indipendenti, e non come operazione di sintesi «dei
pur diversi apporti specialistici, illuminata e diretta da un atto
d'intelligenza storico-criticas .

Nel 1984, a conferma dell'urilita degli incontri periodici fra i
docenti di Restauro e della Storia dell' Archirerrura, si tenne 2
Napoli il VI congresso nazionale, avente per tema Lo stato della
conservazione e del restauro dei monumenti ¢ dei siti-in Ialia*.
Boscarino nel suo intervento considerd il Restauro dei monu-
menti nella sua doppia accezione di disciplina, che si attua nei
campi complementari della ricerca e della didattica e in quella di
artivith operativa *’. Lo studioso precist di preferire, come tutti i
partecipanti, ancora la dizione ‘Restauro dei monumenti’ alla
quale attribuiva «connotazioni specialistiche ¢ autonomia disci-
plinare per lo studio e per gli interventi sulle preesistenze anti-
che, e considerava i profondi legami che esso ha con le scienze
umane, alle quali appartengono gli oggetti di cui ¢1 interessiamao,
con quelle architettoniche di cui costituisce un aspetto peculiare,
¢ con altre scienze fisiche, chimiche, delle costruzioni, etc (...} e
con alcune recnologie applicates **. Per Boscarino, la consapevo-
leziza di essere la disciplina Restauro cerniera fra diverse eulture e
di costituire poi una sola cultura, vicina «consanguinea ma diffe-
rente a quella architettonicas, doveva costituire la base della
chiara coscienza teorica e dunque dei veri scopi del restauro e
dei conseguenti mezzi culturali per attuarli. Dopo un ampio di-
battito, i partecipanti sottoscrissero il documento finale, nel
quale & anche seritto che in Italia si assisteva a una progressiva
accelerazione della distruzione del patrimonio architettonico ed
ambientale, dovuta alla mancanza di una pelitica culturale sequi-
librara e congruente capace di garantire la conservazione inte-
grata» ™, ed all'aumento delle operazioni tecniche all'interno
delle citta storiche «che rivestono sempre di pin il carattere di
puro consolidamento statico o di ristrutturazione edilizia ed ur-
banistica che non quello di restauros™. Pertanto, nello stesso



documento i partecipanti chiesero che fossero urgentemente mo-
dificate le recenti leggi sul riordino delle Universita, delle Facolta
di Architettura e delle Scuole di Specializzazioni italiane, e spe-
cificatamente per quelle parti che si riferivano al Restauro.
Attorno al 1984, le proposte e le proteste dei docenti di
Restauro, come detto, furono ignorate, ¢ gli atenei del Paese
restarono ‘ingovernabili' nonostante i «distruttivi provvedi-
menti urgenti del 1973, con i quali si tentd di «assorbire la
contestazione studentesca del 1969» ™. Al numerosi problemi
evidenziati dai docenti dell’area, il CUN propose di creare,
all'interno delle universith, delle Scuole di specializzazione
per la formazione degli operatori del patrimonio culturale ed
ambientali, per laureati in Lettere, Magistero, Architettura e
BB.CC. A ci6 si aggiunga |'istituzione di corsi di laurea in Beni
culturali nelle facolta di Lettere, Magistero, Architettura, Inge-
gneria, Scienze e Agraria, che era considerata dal CUN come il
primo passo per la preparazione degli operatori tecnico-scienti-

fied del patrimonio coltarale ™ Al termine del 1985 R. Borellie

G. Carbonara (ma approvata anche da tutti i docenti di Re-
stauro) inviarono al Ministro della P.[. una nota nelfa quale
contestavano le proposte di riordino della Scuola di specializ-
zazione, gid avviate con il D.P.R. 162/82, del CUN, poiche le
nuove scuole non avevano valore abilitante e non costituivano
titolo per I'accesso ai pubblici impieghi, per esempio dello
stesso settore della tutela del patrimonio culturale ®. Quale
conseguenza dell’articolato dibattito nazionale, nell'estate del
1986, fu istituito il Ministero dell’ Ambiente, che rappresentava
un significativo passo in avanti nell’azione di tutela esercitata
dallo Stato Italiano. Al nuovo ministero fu assegnato il compito
di «assicurare, in un quadro organico, la promozione, la conser-
vazione ed il recupero delle condizioni ambientali conformi agli
interessi fondamentali della collertivita (...) nonché la conser-
vazione ¢ la valorizzazione del patrimonio naturale nazionale e
la difesa delle risorse naturali dall'inguinamento» . Com'e evi-
dente gid dal contenuto dell’art. 1 d'istituzione, il Ministero
dell’ Ambiente doveva contribuire, pure con la collaborazione
di altri Ministeri, alla conservazione e valorizzazione del patri-
monio naturale, attraverso un’attenta azione di studio, e guida
degli interventi per preservare le risorse, non illimitate, del-
I'ambiente cid nello spirito della ‘conservazione integrata’ del
patrimonio architettonico e ambientale.

Ancora sul tema della Formazione Universitaria e post univer-
sitaria dei Tecnici del Restauro dei monumenti si torno a parlare
nel 1986, nel corso di un convegno, promosso dalla Scuola di
Specializzazione di Napoli ¢ dal Dipartimento di Conservazione
dei Beni AA. e AA. dell'Universita di Napoli, tenutosi con il
patrocinio del Ministero della P.I., dallUNESCO e dall'IC-
CROM. Al convegno parteciparono docenti provenienti sia dal-
I'estero sia italiani. Nella relazione introduttiva J. Jokilehro
ebbe a sortolineare che occorreva, e non solo in [talia, inserire
la nozione di conservazione nelle varie discipline universitarie ¢
che sostanzialmente doveva crescere il dialogo fra gli stessi inse-
gnanti dell'area del Restauro. «5i dice facilmente, che oggi ab-
biamo superato la fase del cosiddetto ‘restauro stilistico’, che ha
causato tanti danni al nostro patrimonio culturale (...). Non c'e
bisogno di guardare molto lontano, perd, per vedere, che pur-
troppo esiste ancora. Il restauro, infatti, sembra essere diven-
tato un argomento quasi di gusto personale; si & detto che la
‘regola & niente regole’! In diversi Paesi, e anche in [ralia, i vari
‘esperti’ praticano i vari modi di restauro, che vanno dalla pura
conservazione ad un ‘plastiche’ completo. Oggi sono aumentati i
corsi, sia a livello non universitatio, che universitario ¢ post-
universitario, ma fino a che punto il numero degli insegnanti

122 Roberto Di Stefano. Filosofia della conservazione e prassi del restauro

competenti sia aumentato nelle stesse proporzioni?s . Nel 1987
il Ministero dei BB.CC.AA., assieme al Ministero della P.1.,
costituirono un’apposita commissione ministeriale, formata da
membri del CUN e da Presidi di Facolta, per affrontare, ancora
una volta, il tema della Formazione e gualificazione professionale
depli aperatori del patrimonio culturale ¢ ambientale del Paese.
Nello specifico la commissione ebbe a evidenziare che nel campo
della formazione degli operatori per la tutela e il resrauro dei
monumenti e dei beni ambientali «solo I'intervento congiunto
delle discipline storiche e di quelle fisiche matematiche e natu-
ralistiche pud condurre ad una conoscenza approfondita e sem-
pre meglio indirizzata ad essere esauriente, delle testimonianze
dell’attivita dell'uomo, alla loro conservazione e alla loro fun-
zionalitae ™. Per la commissione le Universita non dovevano, né
potevano, creare un'unica figura professionale capace di operare
per i beni culeurali e ambientali e preparata ad intervenire nei
campi delle diverse discipline, in quanto si riteneva che cid
avrebbe creato «un operatore presuntuosamente enciclopedico
e nella pratica disastrosamente insufficientes™. Ancora,

stessa riteneva che le singole strutture universitacie, com

solo inserimento di altre specifiche discipline sul patrimonio
culturale e ambientale (secondo le vocazioni di ogni singola fa-
colta o corsi di laurea gia esistenti), potessero rispondere bene
alle richieste di formazione proveniente dalla societa, A cio si
poteva aggiungere l'ulteriore qualificazione formativa con la
frequenza di un'apposita Scuola di Specializzazione, a cui po-
trebbero accedere i laureati provenienti dalle diverse facolta e,
dove «gli specializzandi approfondiranno la preparazione nel
proprio settore disciplinare e la relativa applicazione alla ge-
stione del patrimonio culturale, ma acquisiranno anche (...) la
coscienza della necessita dell’integrazione delle rispettive com-
petenze (...} ed esperienza del lavoro comunes ™. Inoltre la com-
missione decise che occorreva istituire nuovi indirizzi in diverse
altre facolta®. Appena pubblicati i risultati della commissione,
nel 1987, alcuni docenti della disciplina Restauro, presentarono
un documento dichiaratamente contrario ai risultati raggiunti
dalla commissione. Infatti, i docenti di Restauro ebbero a ri-
scontare una setie d'incongruenze che andavano dalla posizione
in aree disciplinari inidonee, come per esempio, il ‘Restauro
architettonico’ e il ‘Restauro Urbano’ che figuravano insieme
con quelle compositive, alla proliferazione di generici corsi di
laurea, ma non capaci di risolvere i difficili oneri derivanti dal
vasto territorio dei beni culturali e ambientali. I firmatari del
documento terminarono invitando le Istituzioni ad ascoltare i
docenti interessati e richiamando alla necessita di «operare con
meditazione e prudenza, per non far correre il rischio di disper-
dere il frutto dell'esperienza di decenni che solo chi opera al-
I'interno delle strutture scolastiche, nelle aule e nei laboratori,
sente e vive profondamentes . Sempre sulle stesse conclusioni
della commissione M.F. Ropggero, quale componente del CUN,
ebbe ad esprimere anche la sua contrarieti ricordando che la
gestione del patrimonio culturale e ambientale esigeva, certa-
mente, competenze multiple, che perd dovevano confluire in
un momento formativo di sintesi, cosa impossibile da realizzarsi
seguendo, invece, una eccessiva frammentazione delle discipline
«in quella che - nel modello preposto - si rivela pitt una polve-
rizzazione che un'integrazione di competenze» ', Alla fine degli
anni Ottanta del XX sec., i temi della formazione e delle com-
petenze degli operatori erano al centro del dibattito nazionale
dei docenti di restauro. 5i riteneva che la formazione degli ac-
chitetti, universitaria e post universitaria, doveva essere all’al-
tezza del gravoso, e non demandabile, compito della gestione
della tutela e della conservazione del patrimonio culturale e
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ambientale. Con senso di responsabilita i docenti di Restauro
ripeterono che per conservare i monumenti ¢ I'ambiente, occor-
reva un piu articolato percorso formativo, dove alla base stava
un unico canale di formazione all'interno del corso di laurea in
Architettura, secondo uno specifico indirizzo di studi, ma com-
pletato da un idoneo e consequenziale diploma di specializza-
zione, post laurea, acquisito nelle gia esistenti scuale.

Delle notevoli difficalra sulla tutela del patrimonio e sulla
formazione degli operatori si parlo, nel 1988, nel corso del con-
vegno organizzato a Torino dall'lCOMOS Comitato Italiano,
avente per tema Monumenti e Siti in Ialia: dissipazione di una
risarsa. L'incontro aveva lo scopo di far emergere lo ‘stato del-
I'arte’ e le «condizioni politiche entro cui si sviluppava la con-
servazione integrata dei monumenti e dei siti. Senza catastrofi-
smi ma con scrupoloso rigore scientifico si sono vaoluti denun-
ciare carenze e prevaricazioni, (...) e negligenze, in vario modo e
misura presenti nel panorama italianos . L'obicttivo del conve-
gno era di rivedere i principi, norme e strutture per la tutela dei
beni culturali e ambientali del Paese ®, in quanto si giudicavano
quelli esistenti non sufficienti, dove regnava confusione e pre-
carieta di risorse ¢ dove invece servivano progetti e interventi
adeguati. Di Stefano tenne il discorso introduttivo al convegno,
e non manco di rilevare attivica dell'ICOMOS stesso, per for-
nire contributi al Parlamento [taliano, utili per la redazione di
leggi e proposte per la tutela e la conservazione del patrimonio
culturale e ambientale. Di Stefano osservava che in Italia, pro-
prio in quegli anni, si stava diffondendo la prassi di assegnare
cospicui finanziamenti, per eseguire interventi di restauro, a
grandi aziende industriali a partecipazione statale. Si chiedeva
Di Stefano, assieme a tutti i partecipanti, se la conservazione
integrata del patrimonio, dal singolo monumento alla citea, al-
I'ambiente, avesse bisogno della grande industria «oppure se, in
questo campo, si necessitava della specializzazione, dei ritmi e
della dimensione delle piccole ¢ medie imprese, della professio-
nalita pi qualificate e dell’artigianatos ®? L'esproprio dei lavori
di restauro effertuato dalla grande industria con le operazioni
tipo Memorabilia non poteva essere accettato dai docenti di
Restauro, che invece rivendicavano specifiche competenze pre-
senti sia nell Universita [taliana, nella P. A. dei BB.CC.AA. ein
molti stessi liberi professionisti del settore. Non si trattava di
una banale e pretestuosa polemica, si trattava invece dell’azione
culturale di uomini onesti e responsabili che avevano veramente
a cuore le sorti del patrimonio culturale del Paese, che, di fatto,
era patrimonio di turta I'umanita; come ebbe a rilevare ancora
Di Stefano, in dissenso e opposizione, invece, con le scelte po-
litiche dei governi del tempo, dove e ‘corti’ dei nuovi principi
sono intente al banchetto degli appalti e dei privilegi d'oros®.
Per Roggero l'attuale condizione opgertiva dei beni culrurali e
ambientali italiani poteva definirsi di degrado intrinseco pro-
gressivo e insieme di degrado accelerato dal contesto con quale
interagiva. Era. dunque necessaria un’azione globale e coordi-
nata che determinasse 1'arresto e un cambio di tendenza, attra-
verso 'intervento di restauro integrato. Occorreva rendere sem-
pre pit efficienti le Istituzioni e infine, ma non per ultimo, di
pensare alla formazione specialistica del personale del settore e

2 cuelly formarione delinite comtinue ool & s
, la seconda meta degli anni ottanta del XX
gli anni dello sperpero sistematico di ingenti
ro pubblico convogliati pericolosamente su edi-
I'intento di ‘valorizzarli’, invece di destinarli,
. ad una azione diffusa di manutenzione ordi-
ma certamente occorre anche oggi, salvare dal
do vaste aree della citthd storica, invece che
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continuare ad effettuare pesanti, e a volte, distruttivi interventi
su singole fabbriche storiche, Su quest’argpomento G. Urbani
non solo si trovd d'accordo, ma, anni prima, aveva affermato
che innanzi tutto ad ogni intervento di restauro di un monu-
mento occorreva verificare se era pil vantagpioso per quel de-
terminato centro storico la presenza di un singolo monumento
hen restaurato, ma avente il suo contesto in rovina, oppure un
progresso, anche minimo, dello stato di manutenzione di tale
contesto, incluso lo stesso monumento che si voleva restau-
rare .

Mel mese di maggio del 1989, ancora una volta, il Comitato
Italiano [ICOMOS promosse, a Roma, una conferenza nazio-
nale del restauro sul tema Monumenti: una risorsa per il futuro®,
dove gia dallo stesso titolo s'intravede un legame con le rifles-
sione del convegno, sempre dell'TCOMOS, dell'anno prece-
dente. La relazione generale fu pronunziata da G. Miarelli
Mariani e [u incentrata sul temi della formazione di chi gia
operava ¢ dovevano operare nei vari settori del vastissimo
campo dei beni culturali e ambientali, Miarelli Mariani esa-
mind lo staro della formazione in Iralia, dagli studi in Archi-
tettura, ristrutturati secondo il D.P.R. n. 806/82, contenente
la tabella XXX (con l'elenco degli insegnamenti), con il suo
carico di duplicati e di discipline dai «contenuti ¢ confini
quanto mai incertin, le Scuole di Specializzazione in Restauro,
dove in sostanza «smancano le cliniche (...} cosicché il contatto
degli allievi con il cantiere non pud andare oltre qualche vi-
sitan **, Inalere trated il cema della facolti e dei corsi di laurea
in BB.CC,, e della necessita, per la tutela e il restauro dei beni
culturali e ambientali, di molteplici competenze, che dovevano
tutte essere espresse al massimo livello di approfondimento e
specializzazione ™. T partecipanti, nel documento finale, invi-
tarono il Parlamento Italiano e il Governo ad operare affinché
i finanziamenti nel settore venissero assegnati in maniera coor-
dinata e organica al Ministero dei BB.CC.AA. a promuovere
una normativa tecnica specifica per la tutela che chiarisse le
direttive di indirizzo in materia di compatibilith delle trasfor-
mazioni; a predisporre specifici capitolati speciali d’appalto; e
a sridefinire 'ordinamento dell'esercizio della professione nel
campo della conservazione e del restauro dei beni culturali,
differenziandone le figure degli operatori in funzione dei di-
versi tipi di beni, e, conseguentemente, a riordinare i corri-
spondenti corsi universitari e post-universitari» ™. Sempre sul
tema della formazione 'ICOMOS, all'Assemblea Internazio-
nale di Losanna, dell’attobre del 1990, furono presentarono i
risulrati di una vasta ricerca, che comprendeva anche lo stato
della formazione e della preparazione scientifica e professio-
nale degli addetti al restauro in Italia. Nel documento finale si
affermd, anche, che occorreva, secondo i principi espressi nelle
Carte, maggiore conservazione integrata; che il principio di
tutela del paesaggio e del patrimonio storico-artistico e archeo-
lopico, costituiva nella societi contemporanea uno dei fonda-
mentali ohiettivi sociali di ogni nazione civile; che per raggiun-
gere detto obiettivo occorreva coordinare le azioni legislative, 1
mezzl finangiari, i servizi statali, per la formazione professio-
nale e per la ricerca. Inolire si affermd che le elaborazioni

propertia & gl inlerventi di rertan e manement & de
sit, dovevano essere svolte wesclusivamente da professionisti
specializzati in restauro, con la collaborazione di esperti appar-
tenenti ai diversi settori di competenzas . Sempre il Comitato
Italiano ICOMOS, agli inizi del 1991, organizzd a Roma, il
convegno nazionale Patrimonio architettonico: nodi e difficoltd
della tutela ™. 1 temi discussi nell'incontro si possono sintetica-
mente raggruppare in: la formazione del personale; la necessita



di limitare la proliferazione di Carte di Restauro su ogni argo-
mento, ma anche la necessita di aggiornare le stesse; e infine,
I'enorme numero di oggetti, da tutelare e conservare, a fronte
delle scarse risorse con le quali riuscire a provvedere ™.
Occorre giungere al 1992 per vedere sottoscritta una con-
venzione fra il Ministero BR.CC AA. e il Ministero della Ri-
cerca Scientifica e Tecnologica, per favorire ulteriormente la
ricerca, i rapporti di collaborazione tra I'Universira, le Soprin-
tendenze ¢ altri enti culturali. La convenzione rappresento un
positivo contributo nella direzione del dialogo fra le diverse
istituzioni del settore dei beni culturali, anche se tale giudizio,
non fu unanime ™, Gli anni novanta del XX secolo sono gli
anni nel corso dei quali si nota un progressivo sviluppo delle
problematiche relative, in generale, ai temi del Restauro, e nel
particolare, ai temi della formazione del personale addetto alla
conservazione del patrimonio architettonico e ambientale.
Senz'altro quanto detto & il frutto del pit che ventennale di-
battito nazionale ¢ internazionale della disciplina, espresso nei
vari incontri ¢ a volte anche portato a conoscenza del Governo
e del Parlamento nazionale. In questo dibattito resta fonda-
mentale anche il tema dei principi teorici e metodologici per
'elaborazione del progetto per il restauro dei monumenti,
prima quale esercitazione didattica per I'elaborazione di tesi
di laurea, poi per la redazione di progetti esecutivi degli inrer-
venti sul patrimonio architettonico e ambientale. Gia nel
1977, ad esempio, Boscarino e M. Dalla Costa avevano pre-
sentato un ‘metodo’ per P'elaborazione delle tesi di laurea in
Conservazione dei beni architettonici ¢ ambicntali ™, quale
sintesi delle diverse posizioni culturali dell’epoca. La metodica
che Boscarino ™ presentava agli allievi nel corso del suo inse-
gnamento, sul progetto di restauro, rappresentava il frutto di
anni di ricerca personale ¢ di confronto con il contemporaneo
dibattito sullo specifico tema, da! quale non si poteva escludere
la sua attivita professionale di restauratore. Detta metodica,
per dichiarazione dello stesso, aveva raggiunto il suo assetto
per successivi e continui aggiornamenti. Lo studioso affermava
che per un’architettura, un ambiente e dunque per una citth e
un territorio, vivere era adattarsi alle csigenze del progredire,
che potevano essere causa di notevoli danni, ma anche diven-
tare generative di nuova vita. Per cid compito fondamentale
della disciplina Restauro era di insegnare a «conservare, a far
durare il bene, a mantenerlo in stato di efficienzas . Infatri,
continuava, gli interventi non «possono essere soltanto tecnici
e non possono fare a meno delle conoscenze storiches, perché
nel restauro sono compresenti il giudizio storico-critico e sa-
pere tecnico scientilico, gli apporti umanisrici e quelli tecnico-
scientifici . Di Stefano, su questo tema, intervenne, nel 1996,
nell'introduzione al Convegno L'womo e i monumenti. Una
politica per la vita, dove specificd che lo scopo dell'incontro
era di individuare concrete prospettive sulle politiche culturali
ed economiche del patrimonio architettonico del nostro Paese.
Per Di Stefano, nell’alveo delle evoluzioni culturali della disci-
plina del restauro, si trattava di stendere a scelte politiche
rivolte alla conservazione non dell'immagine dei monumenti
ma a quella dei valori che sono contenuti in essi e che contri-
buiscono ad assicurare la vita degli uominis» 7. Sempre Di Ste-
fano ebbe a ricordare che nella societh occidentale, e dunque
anche in Italia, 'evoluzione dei tempi, con I'industrializza-
zione, aveva provocato profondi cambiamenti dei modi e dei
ritmi di vita degli uomini, e dunque, si era affermaro il princi-
pio dell'uvomo che vale solo se capace di produrre ricchezza
materiale ¢ non dell'vomo che vale per i principi spirituali
condivisi con la collettivita. Tutto cib si rifletteva nel campo
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della politica, dell'economica e in generale della socicta, e na-
turalmente, in quello dei beni culturali, considerari rali proprio
perché essi potevano soddisfare sia esigenze materiali e spiri-
tuali. Per Di Stefano occorreva, alla fine del XX secolo, intra-
prendere una strada per salvare gli uomini salvando i beni
culturali architertonici. Questa strada passava per almeno tre
punti, che considerava punti obbligati per un reale cambia-
mento della societa, Il primo restava un’adeguata formazione
professionale degli operatori del settore della conservazione
con un'educazione generalizzata della popolazione, attraverso
moderni sistemi d'istruzione e attraverso strutture universita-
rie capaci di formare le coscienze e [ornire le esperienze fon-
damentali per intervenire con criteri e modi corretti sui mo-
numenti e sulle citta storiche ™. 1l secondo riguardava il rias-
setto delle norme sulla protezione del patrimonio culturale ®. 1l
terzo concerneva la definizione di una strategia di valutazione
e gestione integrata dei beni culturali, considerati in una pro-
spettiva sopranazionale. In definitiva per Di Stefano in Iralia
necessitava un’integrazione delle politiche per i beni culturali,
con le politiche economiche, finanziarie e dell’ambiente. E
ancora occorreva «ritrovare equilibrio (nello sviluppo) tra bi-
sogni di pratica urtilita e bisogno di valoris *. Per Di Stefano i
monumenti dispiegavano conerete utilita per 'vomo e rappre-
sentavano veri e propri beni, prodotti dall'vomo nel corso
dell’evolversi della civilth nel tempo. Questi, che nei recenti
ultimi due secoli erano stati distrutti in grande quantita, erano
beni economici perché capaci di produrre utilita all'uomo, e
insieme erano beni culturali, perché prodotti dalla sua cultura.
Lo studioso chiedeva d'impedire che la distruzione conti-
nuasse, perché era in gioco la stessa sopravvivenza dell'uomo
«nel suo naturale equilibrio mentale e corporale; per conse-
guenza occorre intervenire concretamente in tutti i settori in
cui opera 'nomo, che deve partecipare attivamente e in prima
persona a questa rivoluzione del terso millennio e determinare
la politica globale, a livello nazionale e internazionales®. Di
Stefano ultimava la sua presentazione ricordando che la poli-
tica per i beni culturali era innanzi tutto una politica per i
valori irrinunciabili dell'vomo, dove i beni culturali andavano
considerati quali contenitori di tali valori. Come Di Stefano,
Boscarino, anche nell'ultima parte della sua attivith di uvomo
del *Restauro dei Monumenti’ continud ad occuparsi e a pre-
occuparsi di formazione ¢ preparazione, in generale degli stu-
denti delle Facolta di Architettura, e nel particolare, di quanti,
che oltre ad una prima preparazione, volessero approfondire e
dedicarsi al restauro dei beni architettonici e ambientali. Negli
ultimi suoi saggi si avverte, come per Boscarino, che la conser-
vazione delle testimonianze delle civilta passate sia un atto
morale, di difesa di principi. Infatti, nel 1995, riflettendo sugli
argomenti riportati in una lettera inviata da F. Tomaselli al-
I'allora Presidente della Repubhlica e avente per oggetto l'e-
sercizio della tutela dei beni culturali e ambientali, con speci-
fico riferimento alla Sicilia, e pili in generale all'intero Paese,
Boscarino ebbe a ricordare che quello della formazione e pre-
parazione depli operatori di quel particolare settore dei beni
architertonici e ambientali, era un nodo fortemente problema-
tico dell'intera disciplina del restauro ™. Boscarino affermd che
in Sicilia fin dalla seconda meta del XVIII secolo fu organiz-
zato il sistema della tutela e per il restauro delle testimonianze
del periodo Classico, anche con 'apporto di qualificate figure
professionali, come quella basilare del «perito architettos *, cib
proprio perché risultava palese la necessita che per la tutela dei
monumenti non bastasse un architetto generico, ma uno che
possedesse specifiche competenze, una particolare dedizione e
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preparazione, nonché provata esperienza. Per Boscarine scopo
del restauro era e restava il mantenimento della preesistenza,
la sua amorevole manutenzione, non la ricostruzione ¢ le in-
venzioni progettate per spendere quanto pill denaro possibile
per altri fini, come per risolvere i problemi della disoccupa-
zione . Occorreva invece sottolineare con atti e proposte I'im-
portanza della formazione degli addetti del settore dei beni
architettonici e ambientali, dell'architetto restauratore™ in
particolare. Proprio nel senso opposto invece stava operando
il Parlamento e il MIUR * in quegli anni.

CONCLUSIONE

Molti sono i docenti di Restauro, nel corso degli ultimi decenni
del XX secolo, che hanno contribuite all’individuazione dei
contenuti da assegnare e divulgare per la formazione degli
operatori del Restauro dei monumenti, del nostro Paese e
non solo; fra questi emergono, fra tanti altri autorevoli stu-
diosi, certamente B. Di Stefano ¢ 5. Boscarino. Entrambi,
appartenenti alla “Scucla italiana del restaura’, hanno fatto
del dialoga, anche internazionale (soprattutto Di Stelano), lo
strumento per trarre spunti e proposte per |'aggiornamento
dell'insegnamento della disciplina del Resrauro nell'Universita
italiana. Questi contenuti erano alimentati dalla ricerca, dalla
didattica, dall’attivita ¢ dalla promozione di carte e norme sia
nazionali che internazionali (esempio: Amsterdam 1975,
Washington 1987, Nara 1994) capaci di assicurare un'effettiva
conservazione del patrimonio culturale, essenziale per la vita
contemporanea degli uomini, ma anche e soprattutto per le
generazioni future. Il loro pensiero & stato sempre rivolio
alla preparazione degli studenti universitari attraverso le le-
zioni frontali, ma anche attraverso 'elaborazione delle tesi di
laurea. Con quest’ultime si poteva concorrere ad arricchire la
professionalith dell'architetto, rendendolo capace di prolun-
gare la vita dei monumenti-documenti, intesi nell’accerione
pii1 vasta possibile, senza selezione, predilezione di epoche o
realizzazione di copie e dungue [alsi, ma solamente mediante la
conservazione della loro autenticith, e dunque di quanto pin
materia e strutture possibili pervenuteci. Solo in tal modo,
conservando la fisicitia, era possibile conoscere e conservare
il loro portato culturale. T principi appena esposti erano coe-
renti con quanto emergeva nei vari convegni organizzati da Di
Stefano e sostanziavano la didattica italiana e non solo. Basti
ricordare che nella sua introduzione al convegno L'uomo e i
manuments. Una politica per la vita (1996), Di Stefano, nel
sottolineare 'importanza della formazione universitaria dei
futuri operatori del restauro dell'architertura storica e del pae-
sagpio, chbe a ribadire anche che, in generale, occorreva ricer-
care politiche culturali rivelte «alla conservazione nan dell'im-
magine dei monumenti ma a quella dei valori che sono conte-
nuti in essi e che contribuiscono ad assicurare la vita degli
uomini»*. Boscarino, oltre ad essere d'accordo con questa
principio, rimarcava che solo il prolungamento della vita delle
intrinseche qualiti materiali e dei significati trascendenti delle
preesistenze poteva tranguillizzarci sul destino dei nostri mo-
numenti ¢ dunque della nostra generazione e di quelle che ci
seguiranno ™, Era e resta questo un patto fra generazioni che &
doveroso continuare a rispettare, per la stessa sopravvivenza
dell'intera umanita.
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