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EDITORIAL by Alberto Sposito

Questa syllogé o sylfogeia dii AGATHON 2011/2 raccoglie scritti su diversi temi, che sono stati trattati da
vari autori, Docenti del Collegio di Dottorato, Relatori esterni all’ Ateneo, Dottori di Ricerca e Dottorandi.
Tali seritti trovano spazio nelle quattro Sezioni denominate Agora, Stoa, Gyvmndasion e Epilekta, che
ricorda la Bibliothéke di Alexdndreia, da noi istituita per cimentare i giovani Dottorandi alla lettura cri-
tica dei testi (AGATHON 2011/1, pp.59, 60).

Contrariamente alle precedenti edizioni, che inquadravano i contributi nelle diverse Sezioni, qui gli
interventi sono raggruppati per temi. Un primo gruppo ¢ costituito dalle questioni legate alla conserva-
zione, alla messa in valore e alla musealizzaione del patrimonio storico-artistico: ne sono autori Maria Clara
Ruggieri Tricoli, insigne studiosa, Aldo R. D. Accardi, Paola La Scala, Antonella Chiazza e Giorgio
Faraci. Un secondo gruppo di articoli si sofferma sul tema del recupero del patrimonio storico, argomento
su cui con diverse sfaccettature si soffermano Renzo Lecardane con Zeila Tesoriere, Cesare Sposito e
Francesco Palazzo. Un terzo gruppo tratta I”innovazione tecnologica, i materiali e la qualita architettonica,
temi di cui parlano Giuseppe De Giovanni, Antonio Marsolo e Annalisa Lanza Volpe.

[nfine quattro contributi di diversa e autonoma collocazione: di Angela Mazzé una lettura storica, filo-
logica, paesaggistica e odeporica sulle Cave di Cusa a Trapani. da cui & stata estratta la pietra per i Templi
di Selinunte; mio & il ripercorrere i sentieri del Bello e del Buono (kalokagathia), per presentare la gran-
de Mostra delle gigantesche sculture di [gor Mitoraj al Parco Archeologico nella Valle dei Templi ad
Agrigento; di Alessia Riccobono ¢ il confronto di alcuni interessanti esempi di architetture recenti per lo
spazio sacro; infine, della giovane Luisa Pastore & I'interessante contributo sulle politiche adottate in
Brasile per il social howsing sostenibile.

This syllogé or syllogeia of AGATHON 2011/2 gathers together writing on various themes, in the hands of
various authors, lecturers from the PhD commiitiee, lecturers from outside the university, researchers and Phd
students. These articles find their niche in the four Sections entitled Agora, Stoa, Gymnasion and Epilekta, brin-
ging to mind the Bibliothéke di Alexandreia, which we instituted in order to put our voung PhDs to the fest
in the critical reading of texts (AGATHON 2011/1, pp.539, 60).

In contrast to previous editions, which divided the articles into various Sections, here the cantributions
are grouped thematicallv. The first group comprises issues linked to conservation, exploitation and museali-
zation of the historic-artistic heritage; the authors are the distinguished scholar Maria Clara Ruggieri Tricoli,
Aldo R. D. Accardi, Paola La Scala, Antonella Chiazza and Giorgio Faraci. A second group of articles deals
with the theme of recoverv of the histovical heritage, a subject which is tackled from various angles by Renzo
Lecardane with Zeila Tesoriere, Cesare Sposito and Francesco Palazzo. A third group comprising Giuseppe
De Giovanni, Antonio Marsolo and Annalisa Lanza Volpe, investigates the themes of technological innova-
tion, materials and architectonic quality.

Lastlv there ave four articles of varving and awtonomous classification: a historical, philological, land-
scape and odeporic reading, bv Angela Mazzé, of the Cave di Cusa quarries (Trapani), which provided the
stone for the Temples of Selinunte. My own contribution is a re-working of the Beautiful and the Good fkal oka-
gathia), in presenting the great exhibition of sculptures by Igor Mitoraj in the Archaeological and Landscape
Park of the Valley of the Temples, Agrigento; Alessia Riccobono contributes a comparison of several intere-
sting recent examples in the space devoted to sacred architecture; lastly the voung Luisa Pastore contributes

an interesting study regarding sustainable social housing poficies in Brazil.
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SANDRO RANELLUCCI:
COPERTURE ARCHEOLOGICHE

a cura di Antonella Chiazza*

ndando oltre una semplice trattazione
anualistica, il testo “Coperture archeo-
logiche™ rappresenta un’aggiornata monografia
sul tema delle coperture protettive nei siti archeo-
logici; rieco di esempi progettuali e di realizza-
zioni, ne approfondisce i diversi aspetti con un
approceio metodologico e conoseitivo che tiene
conto delle differenti implicazioni architettoni-
che, storiografiche, restaurative e conservative.
Dopo dodici anni dalla prima edizione del libro
“Strutture protettive e conservazione dei siti
archeologici”, i contenuti del testo odierno risul-
tano aggiornati in relazione allo stato dell’arte.
L’autore, Sandro Ranellucci', approfondisce in
maniera pill ampia la trattazione del tema delle
strutture protettive, mettendo in risalto il ruolo
di una prassi che tiene conto delle specificita dei
casi, delle caratteristiche fisiche, materiche e
morfologiche delle preesistenze e dell’impor-
tanza della conoscenza di esse per la formula-
zione di qualsiasi ipotesi progettuale.

In relazione al dibattito sulle opere di prote-
zione, nel corso dell’ultimo decennio, si fa rife-
rimento ad alcune tematiche sollevate in occa-
sione di convegni che fanno emergere talune per-
plessita sulla correttezza “scientifica™ dell’ap-
proceio progettuale; quest’ultima sembra scatu-
rire esclusivamente dall’estraneita dello stru-
mento protettivo e della sua ostentata autonomia
formale nei confronti dell’antico. Nella prefa-
zione, lo scritto di Franco Minissi, ultimo studio
critico dell’architetto, € i testi di Marco Dezzi
Bardeschi e Mario Manieri Elia, avvalorano la
tesi sottolineata dall’autore in merito alla tema-
tica delle coperture: esse, al di la della loro fun-
zione strumentale, favoriscono considerazioni
critiche molto utili al dibattito contemporaneo.

Il concetto di “musealizzazione del sito
archeologico™ pone I’accento sui parametri con-
servativi, formativi e conoseitivi; 'esigenza del-
la conoscenza dei valori materiali ed immate-
riali prevale rispetto al puro godimento estetiz-
zante. L'interpretazione, il significato dei resti, la
ricontestualizzazione dei beni mobili assumono
oggi un interesse sempre maggiore che va ad
appagare le esigenze culturali di quei fruitori
che, anche se non particolarmente interessati alla
scientificita dei processi di ricerca, si lasciano
“sedurre” dal fascino dei resti del passato, in cui
magistralmente si fondono storia, leggenda, mito
e mistero. Paradossalmente ["esigenza della con-
servazione e del restauro nasce. in ambito

archeologico, dall’intenzionalita di musealizza-
re 1 siti archeologici. [ processi di musealizza-
zione - indoor e outdoor - devono essere conce-
piti, secondo |'autore, come strumenti per la pro-
tezione e la conoscenza del patrimonio archeo-
logico, al fine di rispondere al crescente interes-
se sociale verso il patrimonio culturale. Si sta-
bilisce, pertanto, un legame molto stretto fra la
conservazione dei Beni Culturali e i differenti
metodi per I"acquisizione dei dati utili alla cono-
scenza, all’interpretazione e alla fruizione socia-
le e individuale di essi.

L'esigenza protettiva, nella problematica
generale della conservazione dei siti, viene trat-
tata individuando i nedi che identificano il pro-
getto di sistemazione delle aree archeologiche.
Uneo di essi € costituito dall’accesso all’area
archeologica, ovvero il passaggio fisico ma
anche simbolico da uno spazio-tempo definito
ad una condizione fuori dal tempo. Litinerario di
accesso deve avere un ruolo di mediazione, in
modo da permettere al visitatore di penetrare in
una realta in cui risultera dominante la dimen-
sione mentale. L'articolazione degli itinerari di
visita costituisce un altro nodo di particolare
rilievo nel progetto di sistemazione di un’area. Il
percorso di visita, a partire dai maestri del
Moderno, non ¢ considerato uno strumento di
carattere Tunzionale, ma uno strumento utile alla
conoscenza, alla divulgazione e alla ricerca, con
una precisa finalita etica.

L’articolazione dei percorsi all’interno di
un’area archeologica viene, nel saggio, deli-
neata in base alla distinzione dei diversi ordini
e qualificazioni: i percorsi storici rappresentano
un prime livello e, in quanto elementi docu-
mentati, devono relazionarsi con il contesto
architettonico, antropologico, economico e
sociale. All"interno di questo livello, si distin-
gueranno le identita delle percorrenze adottate
in periodi differenti; I'insieme dei percorsi sto-
rici deve rivelare la propria identita distin-
guendosi dagli altri livelli di percorrenze inter-
ne. [l terzo livello di percorsi si differenzia dai
precedenti perché non funge da collegamento
critico dei diversi poli interni, ma realizza
comunicazioni di tipo funzionale, ovvero faci-
lita i movimenti dei flussi turistici per il rag-
giungimento dei servizi, dei nuclei informativi,
dell’antiquarium, dei parcheggi, ecc.

Il dibattito sui modelli per la definizione del-
I"identita del sito archeologico ¢ molto ampio
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ed attuale e, come sottolinea I’autore, merita uno
specifico approfondimento. Il documento non
deve necessariamente essere |’elemento unico
dell’interpretazione culturale, ma ¢ la stessa
interpretazione, con i suoi metodi e criteri, che
puo divenire essa stessa un elemento da valo-
rizzare; |’allestimento stesso puo acquisire inte-
resse storico rendendo partecipe il pubblico dei
criteri adottati.

La riflessione sul tema delle strutture pro-
tettive viene, nel saggio, inquadrata attraverso
un’ottica di taglio critico omogeneo. Si mette in
rilievo la differenza tra la cultura della conser-
vazione e del restauro che ha raggiunto impor-
tanti progressi anche sul piano programmatico (la
conservazione programmata), mantenendo un
equilibrio fra teoria e prassi, e I'evoluzione in
ambito archeologico che, invece, risulta limita-
ta e legata soprattutto alla ricerca inerente le ope-
razioni di scavo e lo studio dei valori antropolo-
gici. Anche in ambito bibliografico, in merito al
tema della sistemazione delle aree archeologi-
che, si pud riscontrare uno scarso equilibrio fra
produzione teorica ed esiti progettuali e realiz-
zativi. La destrutturazione del concetto di “par-
co archeologico™ sembra 1"esigenza pil vicina
alla cultura odierna, in modo che si possa favo-
rire la ridefinizione e ["autonomia critica del-
I"oggettivita del luogo archeologico, distin-
guendo, quando ¢ possibile, la spazialita ambien-
tale rispetto alla spazialita delineata dai para-
metri di carattere museologico.

Sandro Ranellucel, inoltre, si sofferma sul
concetto di “linguaggio e metalinguaggio nel pro-
getto di strutture protettive™, con un interessante
confronto di orientamenti aventi in comune una
evidente progettualita e il principio della musea-
lizzazione in loco. Alla funzione protettiva si
associa quella della conservazione dei reperti
mobili nell’area di scavo, garantendo ad essi un
rapporto di continuitd con quelli non mobili. Si
prendono per esempio in esame, il Museo d”Arte
di Merida e il progetto di Franco Minissi ad
Agrigento, confrontando i differenti approcei pro-
gettuali. Rafael Moneo, nel suo progetto, ha
rafforzato il legame fra reperti e contesto archeo-
logico avvalendosi del percorso sotterraneo che
collega il Museo ai resti romani. L’ architetto, con
una chiara adesione al linguaggio dei modelli
architettonici di pertinenza, stimolato probabil-
mente dalle invenzioni piranesiane o dall’archi-
tettura industriale del secolo scorso, instaura un
rapporto {ra contenitore e contenuto che suscita
una forte suggestione derivante dall’intensitd evo-
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cativa dei luoghi, dei reperti e dai riferimenti alla
cultura medesima dello scavo, dando ampio spa-
zio ad interpretazioni ed apprezzamenti. Franco
Minissi, invece, ha deciso di non accettare il dia-
logo con i modelli del passato, spinto da una esi-
genza di metalinguaggio pit che di linguaggio,
con un forte rispetto delle caratteristiche orogra-
fiche del luogo e con una chiara intenzione di
trasmettere i valori specifici delle entita archeo-
logiche in senso museologico.

A proposito delle aree archeologiche in ambi-
to urbano, si manifesta, negli ultimi tempi, una
nuova tendenza che si palesa attraverso 'uso del-
la dialettica fra quote stratigrafiche differenti,
messe in relazione dalle tipologie architettoni-
che (percorsi sospesi, rampe, terrazzamenti, pun-
ti di affaccio, gradinate) che valorizzano ed esal-
tano la fluiditd dei momenti temporali, delle suc-
cessioni e delle identita (vedasi 1 progetti per la
sistemazione dell’area archeologica a piazza del-
la Signoria a Firenze, a piazza Grandi a Fidenza,
I"area di Largo Argentina a Roma, ecc.). Oggi
emerge la necessita di prestare ampio spazio a
valutazioni critiche adeguate alla reale comples-
sita del rapporto con le testimonianze storiche,
e non soltanto agli aspetti tecnico-funzionali del-
le soluzioni protettive; i riferimenti critici si devo-
no considerare prioritari rispetto alle esigenze
pratiche ed oggettive, valutando con attenzione le
specifiche qualita del documento protetto. La
protezione deve essere finalizzata a mostrare e
rendere pit leggibili i significati dei resti del pas-
sato. La struttura protettiva e il suo linguaggio
formale non possono prevalere su un’area che ¢
caratterizzata da forti connotazioni storico-arti-
stiche e, tanto meno, invadere il carattere strut-
turale della rovina. Il rispetto dell’antico ¢ |’o-
biettivo prioritario del contenitore che avra cer-
tamente un’espressione formale propria.
Superando [acritico funzionalismo adottato fino-
ra nell’ambito delle strutture protettive, occorre
riconnettere i presupposti critici della dottrina
della conservazione e del restauro con la prassi
degli interventi finalizzati alla protezione.
L’inserimento di una struttura protettiva in un
contesto archeologico provoca, inevitabilmente,
una decurtazione in termini di conoscenza e di
attribuzione di valore che si pud attenuare se il
nuovo volume protettivo deriva da un atto inter-
pretativo, critico e creativo. Per far cio, occorre-
rebbe una rilevanza metodologica che non si ridu-
ca alla scelta di una determinata tipologia della
struttura protettiva. La valutazione dei siti e dei
reperti in base ad un riconoscimento di valori

diventa basilare per determinare una strategia
metodologicamente corretta di tipo conservati-
vo, distinguendo i possibili interventi: reinterro,
coperture protettive, struttura protettiva evocati-
va, volonta evocativa prolungata in una funzione
museale in situ, musealizzazione del sito stesso.
Il testo costituisce, quindi, un valido contri-
buto nel definire, in maniera puntuale ed esau-
stiva, una metodologia per la conservazione, fon-
damentale per stabilire, in maniera consapevo-
le, strategie ed obiettivi dell’intervento proget-
tuale nelle aree archeologiche in relazione al con-
testo urbano o territoriale. La comparazione fra
progetti per soluzioni protettive ha evidenziato
il differente approccio tra coloro i quali decido-
no di scegliere tipologie precostituite, a prescin-
dere dal sito, e chi, invece, si pone come obietti-
vo d’identificare la finalitd conservativa con quel-
la interpretativa, recuperando i valori del conte-
sto. Quest’ultimo approccio ¢ sicuramente quel-
lo pitt valido: il processo interpretativo € alla base
di ogni ipotesi progettuale che desidera mante-
nere la definizione dell’oggettivita culturale del
sito archeologico, non tanto in termini estetici,
quanto nei significati e negli attributi eritici.

NOTE

1) L'autore del libro. Sandro Ranellucei, & Architetio e
Professore Associato di Restauro Urbano presso la Facolta
di Architettura di Pescara, dellUniversita Gabriele
D'Annunzio di Chieti dal 1983, Autore di vari progetti di
restauro e di allestimento museografico in [alia e all’e-
stero, ha pubblicato i seguenti libri: Restauro ¢ museo-
grafia (1990), Museografia (1992), Strutture protettive e
conservazione dei siti archeologici (1996).
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Conservazione e valorizzazione del patvimonio archenio gico urbans.
Recupeto dell ‘area ex-Montedizon di Porio Empedocle.

fl vaffrescamento passive. le torn del vento.

Luce e archeologia.

Esprit de recherche. note di metodo sulla vicevrea in Francia,
Site-museums kella (Frecia di Pausawnia.

Paesaggi agricoli periurbani; strategie di tutela e valorizzazione.

Lo spazio wrbano delle staziont. luoght dell'alta velocitd tn falia.
Cualitd degli estdi formativi del Dotiorato. [ Deserittori di Dublive pel tereo
livello della formazione universitaria ¢ Uespetienza OSDOTTA 2010,

fl vetro strutturale: esperienze.

Llinfrastruttura bellica dell Atlantic Wall: strategie urbane e progettia
Lorient ¢ Saimi-Nazaire.

Building Management Systems.

Nuovi fnguaget dell architettura nell 'era digitale.

Le pietre artificiali nell architettura palermitana.

L'umanizzazione degli spazi ospedaliert.

Usi innovaiivi delle nanotecnologic applicati al veto.

Gl intonact mella tradizione siciliana.

Evolucion Historica de ' Urbanismeo Madrilesio.

La fabbrica del Teatto Massimeo di Palermo.

Berline: "Frion 2020

Valorizzazione delle fovine arch eologiche.

Mutamenti e permanenze delle forme dell architettura tradizionale
nell ' Afica Nord-Oecidentale: Uesempio del Buriana Faso ¢ del Ghana.
Eileaw Grayp. restituziont grafiche.

La gualitd ¢ la Weeroa di un materials antios & poos conoseiuts.

il caloerivuzzo.

Frogetti di restauro nell 'isola maltese 4 Fozeo.

Metadologia e Assiologia i un progeito di Hcerea.
Ricerche bihliograficke e bibliografie.

Ukt cerla innocenzr,

Esprit de recherche: note di metodo sulla vicerca in Francia.

La ricerea archivistica e gli studi costruttivi per la conoscenza

dell arehitetiura storica.

Architettura e Memeoria, Lectio Magistvalis*,

Fresentazione del libvo Morganting, il teatro ellenistico: storia e restauri*.

Cooperazione per la salvaguardia e la messa in valove del patvimonio*
architetionioo. (! progetio APER.
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