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CORPI ALTRUI: L’AUTODETERMINAZIONE DEL CORPO NELL’AMBITO DELLA

GESTAZIONE PER ALTRI

Giada Cascio

Abstract

La gestazione per altri, spesso denominata “utero in affitto”, € una tecnica medica che rientra nella
sfera della PMA (procreazione medicalmente assistita). E un processo di riproduzione
medicalmente assistita in cui una donna porta avanti una gravidanza per un'altra persona o per
una coppia. Questa pratica ¢ stata, ed ¢ tuttora, oggetto di ampi dibattiti nei campi medico, legale
e sociale. A tal fine, il concetto di "autodeterminazione", esaminato in una prospettiva anti
paternalistica giuridico moderata, sara un punto di partenza fondamentale. E importante
considerare che una tecnica come questa, all'interno di un sistema capitalista, puo rappresentare
sia un mezzo di scambio sia uno strumento di ulteriore emarginazione; pertanto, sara
fondamentale riflettere sulle cause che determinano le scelte e se queste scelte possano davvero

essere definite "libere".

Parole chiave: sistema capitalistico; paternalismo; autodeterminazione; gestazione per altri.

Surrogacy (GPA in Italian, “Gestazione per altri”), often referred to as “rent-a-womb”, is a
medical technique that falls within the sphere of MAP (medically assisted procreation, PMA in
Italian). It is a process of assisted reproductive technology in which a woman carries on a
pregnancy for another person or for a couple. This practice has been, and still is, the subject of
wide-ranging debates, in the medical, legal, and social fields. To this end, the concept of "self-
determination”, examined from the perspective of moderate legal anti paternalism, will be a
fundamental starting point. It's important to consider that a technique like this, within a capitalist
system, can represent both a means of exchange and a tool for further marginalization; therefore,
it will be fundamental to reflect on the causes that determine choices, and whether these choices

can indeed be referred to as “free”.
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The awareness of the lenses - often paternalistic - used by states in defining legislation on the
subject will, in the end, be one of the useful keys to understanding the complexity of the

phenomenon, which cannot be reduced to a single aspect.

Keywords: capitalistic system; paternalism; self-determination; surrogacy.

Indice

1. La GPA: il complesso bilanciamento di interessi

2. La sacralita della famiglia

3. Autodeterminazione, dignita e mercato del lavoro riproduttivo
4. Conclusioni

5. Bibliografia

1. La GPA: il complesso bilanciamento di interessi

Quando Simone de Beauvoir nel 1949 affermava che «con la fecondazione artificiale si
compie 1’evoluzione che permettera all’'umanita di dominare la funzione riproduttrice.
Questi cambiamenti hanno per la donna in particolare un’immensa importanza; puo
ridurre il numero delle gravidanze, integrarle razionalmente alla propria vita, invece di
esserne schiavay (p. 142), certo non poteva prevedere la centralita che queste tematiche
avrebbero avuto in ragione dello sviluppo medico-scientifico.

Dalla fine degli anni Ottanta, in Italia, si ¢ assistito a un'interpretazione piu attenta e della
legge riguardante i diritti fondamentali della persona® Tuttavia, questa stessa sensibilita
non ¢ stata estesa alle questioni riguardanti il corpo femminile, soprattutto in relazione
alla capacita riproduttiva. I cosiddetti "diritti procreativi” (Rodota, 2012, p. 283 ss.)
possono essere considerati oggi come una delle manifestazioni dell'autodeterminazione
individuale; essi, intrecciandosi con il concetto di ordine pubblico, richiedono un quadro

legislativo che tenga conto anche delle esigenze dello Stato e della comunita, al fine di

¢ Si fa riferimento alla L. n.164/1982 sul procedimento di rettificazione del sesso; ancora, la L.76/2016 che
disciplina le unioni civili.
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bilanciare 1 diritti e gli interessi in gioco. Ma rare volte questo ¢ accaduto; cio perché,
come ¢ stato osservato, i corpi delle donne sono da sempre stati oggetto di un forte potere
di disciplinamento (Rodota, 2010. V.; Palmeri, 2019). Questo potere € spesso esercitato
al fine di controllare e determinare le scelte in relazione a fattori sociali come la religione,
la cultura, la politica (Fanlo Cortés, 2017).

In particolare, la legge italiana 40 del 2004 in materia di procreazione medicalmente
assistita (PMA) proibisce 1'utilizzo della pratica della gestazione per altri (d’ora in avanti,
GPA), criminalizzando coloro che la promuovono, i genitori intenzionali e la potenziale
madre gestante’.

Gran parte delle critiche che vengono mosse in Italia alla GPA si concentrano sulla
presunta offesa alla dignita delle donne che tale pratica comporterebbe; questa
affermazione si rivela ambigua e problematica, poiché si basa su un giudizio
paternalistico (Marchesiello, 2015) del concetto di dignita, in quanto si da per certa la sua
lesione senza tenere conto dei valori sociali contemporanei in evoluzione, che potrebbero
portare ad una rivalutazione del principio, risignificandolo. Una delle piu evidenti
ricadute di tale approccio paternalistico ¢ presente proprio nella legge 40/2004, il cui
obiettivo ¢ in realta quello di oscurare 1’autodeterminazione delle persone che si
inseriscono in maniera attiva all’interno del percorso di procreazione, prima fra tutte le
donne e segnatamente la madre gestante; la previsione di una sanzione particolarmente
ingente® nei suoi confronti sottolinea, infatti, il tentativo di comminarle una responsabilita
(di tipo penale) piu severa di quella imputata agli altri potenziali soggetti coinvolti nel
processo procreativo. Questa affermazione non nasce dall’esigenza di attuare un tentativo
di bilanciamento di responsabilita delle persone coinvolte in un percorso di surrogacy,
bensi mira a sottolineare il fatto che cosi facendo la madre gestante da vittima dell’asserito
reato finisce per divenire ad opera dello stesso legislatore perpetratrice dello stesso. La
disposizione ¢ stata particolarmente criticata dalla dottrina, poiché la inclusione della
madre gestante «tra i possibili soggetti attivi determina una chiara contraddizione con la

presunta oggettivita del reato» (Mantovani, 2006).

7 L. 40/2004, art.12.6.

8 «Chiunque, in qualsiasi forma, realizza, organizza o pubblicizza la commercializzazione di gameti o di
embrioni o la surrogazione di maternita ¢ punito con la reclusione da tre mesi a due anni e con la multa da
600.000 a un milione di euroy», 1.40/2004, art.12.6.
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La dicotomia fra autodeterminazione e dignita fa da sfondo ad una seconda bipartizione,
quella fra consenso e coercizione, chiara espressione del complesso sistema capitalistico
caratterizzante il nostro mercato economico, che gioca un ruolo fondamentale nella
definizione dei ruoli di potere e/o di potere di scambio; il sistema appena menzionato
determina una divisione in due grandi gruppi di ruoli: coloro che occupano una posizione
tale per cui si ha il potere di decidere (coercizione) — e decidere per altre/i — e coloro che
occupano una posizione che spesso non ¢ compatibile con una scelta libera (consenso,
inteso in senso passivo, ovvero impossibilita di esprimerlo o comunque ininfluenza dello
stesso se espresso/prestato). Andando ad analizzare il ruolo che il mercato ha nelle scelte
dei singoli, verra evidenziata la complessita circa la definizione di una riposta univoca
alle complessita derivanti dall’uso della pratica. La consapevolezza della diversita di
posizioni rivestite da ognuna porta al necessario ripensamento delle valutazioni fatte fino
ad adesso relativamente alla GPA, proprio in nome di quell’esigenza di
problematizzazione della posizione da cui si giudica.

Ulteriore azione cardine nel processo di decostruzione delle critiche fortemente
paternalistiche che vengono rivolte alla GPA ¢ quella di problematizzare — da un lato —
I’esaltazione della genitorialita naturale e — dall’altro — la delegittimazione di formazioni

familiare altre in funzione della consacrazione dei modelli classici.

2. La sacralita della famiglia

Al di 1a di ogni personale visione sull’argomento, ¢ fondamentale interrogarsi sul perché
di un cosi ampio ricorso alla tecnica della GPA.

A questo proposito risultano determinanti sia i modelli familiari tradizionali sia il regime
giuridico della PMA che ’adozione, in quanto quest’ultima potrebbe essere vista come
una alternativa valida alla GPA.

L’istituzione “famiglia” risulta essere oggi centrale piu che mai nell’affermazione di sé,
della persona come soggetto facente parte di un gruppo; una sorta di necessita scaturita
dalla pressione sociale che finisce per legittimare e accettare i soggetti entro alcuni
standard definiti, tra questi, appunto, la famiglia. Al crollo del sistema di welfare e di

un’idea piu ampia di cittadinanza, che affonda le radici non tanto nell’adesione a
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determinati canoni, quanto nella legittimazione di un soggetto in quanto cittadino — e
quindi che cumula su di sé diritti e doveri — ¢ coincisa la nascita di un sistema che
riconosce e accoglie soltanto sulla base di precise variabili quali il genere, I’ orientamento
sessuale e la filiazione etero-normate (Bozzi, 2021); il nuovo linguaggio dei diritti fa da
sostrato all’articolazione della soggettivita giuridica, attribuendo una forte dominanza
all’orientamento sessuale e alle formazioni familiari (Marella, 2021).

La centralita dell’istituzione famiglia per I’affermazione di sé all’interno del contesto
sociale spiega la ragione del ruolo di assoluta preminenza assegnato dalla comunita
LGBTQ+ all’istituto del matrimonio egualitario e alla filiazione, con riferimento alla
quale si finisce per assegnare un valore “superiore” alla presenza della discendenza
biologica da almeno uno dei genitori della coppia

Come ¢ noto, pero, la famiglia ¢ storicamente modellata su schemi determinati, che per
definizione sono distanti da espressioni di sessualita diverse da quelle della famiglia
eterosessuale con figli che, quindi, ove presenti nella realta sociale, creano conflitto; da
cio I'impossibilita di riconoscere una genitorialita, riferibile alle tecniche di PMA, che va
al di 1a di quella classicamente concepita come “normale™ e percio accettabile (Marcus,
Copelon, Hubbard, Katz Rothman, Omolade. 1988-89, e in Frug, 1992, p. 501 ss.;
Stanzione,2010).

L’adozione, dall’altro lato, non ¢ un’alternativa valida alla PMA perché non permette la
piena espressione dell’autodeterminazione riproduttiva delle persone. Inoltre, essendo
molto osteggiata’ — almeno in Italia — & di per sé inaccessibile, e quindi non permette la
coronazione di un progetto di genitorialita da parte di chi non rientra nel modello prescelto
dal legislatore. Potremmo dire che le persone che desiderano diventare genitori attraverso
I’adozione sono spesso bloccate da una regolazione complessa. Il quadro legislativo,
sebbene miri a proteggere il superiore interesse del minore'®, rende molto difficile e
frustrante il percorso per diventare genitori Bartholet, 1991, riprodotto in Frug, 1991).
In questo quadro di riferimento la GPA — che permette di concepire mantenendo un
legame biologico con almeno uno dei partner — ¢ in grado di essere/rappresenta uno degli

strumenti per riuscire a varcare i confini dell’accettazione sociale, grazie alla nascita di

® L’adozione, in Italia, prevede un iter lungo e complesso; inoltre, non ¢ accessibile alle coppie same sex
e/o alle persone fisiche. V. L.184/1983.

1011 superior interesse del minore, principio informatore di tutta la legislazione relativa ai minori, viene
teorizzato e sancito per la prima volta all’interno della Convenzione di New York del 1989, recepita in Italia
conlaL. 176/1991.
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un nucleo familiare che rimanda a quello noto, composto da due coniugi e relativa prole,
almeno fino a quando la coppia genitoriale ¢ eterosessuale. Inoltre, andando oltre gli
scogli dell’adozione — che, come precedentemente affermato, rappresenta un percorso
lungo e complesso che non sempre giunge ad una conclusione lieta - la GPA,
probabilmente nell’immaginario comune permette la coronazione di quel progetto di
genitorialita simile a quello biologico e socialmente riconosciuto, salvo poi scontrarsi con
la realta, che corrisponde all’illegalita dell’utilizzo della pratica in Italia.

I modelli classici hanno vinto sulla sessualita e la genitorialita differenti, facendo nascere
quasi I’esigenza di essere genitori, a fronte pero di forti mancanze da parte del diritto, che
in Italia di fatto vieta il ricorso alla tecnica. Cio significa che, spesso, le pressioni sociali
date da un’esigenza di uniformita potrebbero far nascere il desiderio di una genitorialita
che viene riconosciuta anche esternamente come “normale”, ovvero biologica.

Le lacune del diritto nel riconoscere e legittimare i nati tramite tecniche di procreazione
medicalmente assistita!' hanno come risultato, innanzitutto, la lesione dello status unico
di figlio'?, negato — almeno in Italia — a centinaia di minori che esistono, e alle famiglie
di cui fanno parte. Le principali vittime dei pregiudizi della politica e del diritto sono
proprio 1 minori, che fin dalla piu tenera eta diventano protagonisti di iter processuali
lunghissimi il cui fine ¢ determinare la legittimazione dell’esistenza della loro famiglia.
Alla base di queste vere e proprie diversificazioni rispetto allo stato unico di figlio'® vi ¢
il pregiudizio circa I'utilizzo della PMA, in particolare della GPA, per dar vita ad un
progetto genitoriale. I nati diventano quindi veicoli di manifestazione di un ideale
paternale e controllante rispetto ai modelli consentiti di famiglia e filiazione, quasi a far
pagare loro per quelle che si ritengono essere le colpe dei genitori.

Il paradosso ¢ proprio che tramite questo controllo e questa delegittimazione delle

formazioni familiari — attuata mediante il divieto di utilizzo della tecnica della gestazione

11 Si fa riferimento alla difficolta dell’Ordinamento circa la trascrizione presso i registri dello stato civile
degli atti di nascita di nati tramite PMA all’estero; la domanda di trascrizione presso comporta un lungo
iter giudiziale.

12 Un ulteriore garanzia, ottenuta attraverso 1’eliminazione della previsione di status differenti dipendenti
dalla nascita dei figli all’interno del matrimonio o al di fuori dello stesso, ¢ stata possibile grazie alla legge
219/2012, relativa alla riforma della filiazione, che ha introdotto la totale parificazione degli status, senza
la necessita di utilizzare strumenti come quello della legittimazione, previsto dalla precedente riforma del
diritto di famiglia, 151/del 1975.

Con le novita normative introdotte nel 2012, viene espressamente previsto, con la modificazione dell’art.
315 del cc che «Tutti i figli hanno lo stesso stato giuridico».

13 Relativamente alla diversita di trattamento derivante dalla violazione dello status unico di figlio.
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per terzi, con le relative conseguenze dal punto di vista giuridico — si tenta di tutelare la
dignita femminile, anche se appare evidente il vizio che sta alla base di questo tentativo:
in che modo si puo pensare di tutelare la dignita se allo stesso tempo viene criminalizzata
un eventuale scelta — quella di essere gestanti — relativa alla libera autodeterminazione sul

proprio corpo?

3. Autodeterminazione, dignita e mercato del lavoro riproduttivo

Uno sguardo a cio che accade nel Sud del Mondo puo aiutare a comprendere il senso del
paradosso/contraddizione. L'India ¢ stata la destinazione principale del turismo
riproduttivo, determinato dai rigidi divieti posti in alcuni ordinamenti. Sono state migliaia
le coppie provenienti da tutto il mondo che si sono rivolte alle cliniche indiane
specializzate in tecniche di PMA; proprio questi massicci flussi hanno determinato un
ripensamento da parte delle Istituzioni indiane sulla politica da adottare anche a seguito
delle proteste della societa civile relativamente all’accesso alle tecniche da parte di coppie
straniere. Dopo un iter legislativo complesso'* 1’India ha ristretto enormemente il bacino
di persone alle quali & permesso accedere alle tecniche di PMA!®. 1.’esempio dell’India &
calzante al fine di comprendere alcune delle dinamiche che potrebbero essere parte di un
processo di GPA, che a loro volta forniscono interessanti spunti di riflessione e punti di
vista differenti utili per la precomprensione del fenomeno. Chi, come la scrivente,
sostiene il diritto all’autodeterminazione non puo esimersi da una preventiva analisi del
contesto sociale ed economico in cui viviamo. Poter parlare di liberta di scelta presuppone
la conoscenza delle variabili all’interno delle quali questa scelta si compie: la scelta,
infatti, ¢ veramente libera se non ¢ condizionata dal bisogno. Far riferimento al sud del
mondo ¢ un modo per confrontarsi anche con i concetti di classe e razza, anch’essi

determinanti nell’ambito della GPA e del ragionamento in tema di liberta di

V. ART Bill 2008, Surrogacy Regulation Act 2021.

15 [ criteri di idoneita della coppia committente sono cosi individuati: (i) la coppia deve essere di nazionalita
indiana e sposata da almeno 5 anni; (ii) la moglie deve avere un'etd compresa tra i 23 e i 50 anni e il marito
tra i 26 e i 55 anni; (iii) non devono avere figli a meno che il bambino non sia mentalmente o fisicamente
affetto da patologie potenzialmente letali.

La legge esclude la comunitd LGBTQI+ dalla possibilita di utilizzare la procedura di maternita surrogata,
poiché il matrimonio fra persone same-sex non ¢ legalmente riconosciuto in India. Capitolo III, Sezione 4,
clausola (iii)(b), Surrogacy Regulation Act 2021.
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autodeterminazione. Non si pud ignorare la circostanza per la quale ad essere madre
gestante sono spesso donne che vivono condizioni economiche svantaggiate (Pande,
2016). Il punto interessante su cui riflettere € se le tecniche di procreazione medicalmente
assistita - quando utilizzate per trarre sostentamento - possano contribuire ad acquisire
quell’indipendenza che per molte donne altrimenti non sarebbe possibile raggiungere. In
una societa in cui tutto ¢ potenzialmente commercializzabile, la vendita di una prestazione
attuata attraverso il proprio corpo ¢ davvero cosi distante dalla vendita di prestazioni altre,
come la vendita di proprietd intellettuale? Perché le tecniche di procreazione
medicalmente assistita che come altri atti di disposizione del proprio corpo che possono
essere soggetti a commercializzazione, per esempio le prestazioni sessuali (Garofalo,
Geymonat, Selmi, 2022) destano uno scalpore politico e mediatico cosi elevato e in grado
di cambiare radicalmente le sorti delle persone coinvolte nel processo?

Le critiche che vengono poste nei confronti della GPA (che sia essa retribuita o0 meno)
sembrano affondare le radici - oltre che nel tentativo paternale di tutela della donna - nella
visione sacrale del corpo, spesso definito come inestimabile; motivazioni che
spiegherebbero anche 1’avversione per la vendita di prestazioni sessuali, rispetto alle quali
pero I’ordinamento delinea una netta differenza di ruolo, e conseguentemente di ricadute,
tra chi offre sul mercato il proprio corpo e chi ne sfrutta la prestazione.

Il tema trattato impone di ricordare che dall’inizio degli anni Settanta, in Italia - ma in
realta anche nel resto del mondo - ha avuto luogo una rivalutazione del valore del lavoro
riproduttivo, che ha fatto venir meno la dicotomia lavoro/famiglia e ha rotto con la
svalutazione degli «impieghi femminili» (Zamagni, 2014) — bipartizione che nasce dalla
divisione di genere delle attivita, ghettizzando le mansioni da donna — evidenziando come
le prestazioni domestiche e di cura siano fondamentali per lo sviluppo e I’esistenza della
societa stessa.

Inoltre, nonostante due dei maggiori assi di oppressione tentino di negarlo — capitalismo
da un lato, patriarcato dall’altro — la riproduzione appare come essenziale per
I’ampliamento del mercato a ulteriori ambiti della vita sociale, malgrado le gerarchie
sociali segnate dal genere, pero, lo rendono subalterno, lo confinano al focolare
domestico, ne esaltano la sacralita e naturalita, relegando il ruolo della donna a madre e

angelo del focolare domestico.
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Eppure, la rivendicazione politica del carattere produttivo della riproduzione, con i suoi
connotati emancipatori, deve necessariamente confrontarsi con la possibilita di
mercificazione del relativo lavoro.

Nell’opinione dell’autrice la polarizzazione fra commodification e dignita risulta essere,
pero, fin troppo banale; ¢ piuttosto da problematizzare, attuando una doppia analisi: € piu
dignitosa una vita condotta senza autonomia reddituale, che vuol dire anche mancanza di
liberta, subalternita ai mariti/fratelli/padri; e ancora di che tipo di dignita si parla quando
mancano le prospettive, le alternative, la possibilita di scegliere. E complesso riuscire a
trovare una risposta univoca a queste domande, ¢ importante perd comprendere come tale
complessita sia data anche dalle diverse posizioni che ogni persona ricopre all’interno
della societa; non possono essere date soluzioni univoche per persone che vivono
situazioni economiche differenti. Interessante sarebbe, invece, indagare e mettere in
discussione il sistema che pone e contribuisce a porre le persone in posizioni radicalmente
diverse, chi di subalternita, chi di potere, consentendo che cio si perpetui nel tempo. Un’
analisi del genere contribuirebbe senza dubbio a sciogliere molti dubbi, nonostante non
sia possibile condurla in questa sede per questioni di tempo.

In generale, perd, puo dirsi che (Corti, 2017) vietare la GPA per tutelare la dignita e la
liberta riflette quella visione paternale che vede le donne come vittime, incapaci in ogni

contesto di assumere scelte consapevoli.

4. Conclusioni

Fondamentale ¢ allora una riflessione su autodeterminazione e dignita. La sfera della
liberta dell’individuo passa anche tramite 1’autodeterminazione — a partire dagli atti di
disposizione del proprio corpo (Cossutta, 2021) — e sott’intende un ambito di
insindacabilita circa le conseguenti scelte, in relazione ai valori dominanti in una data
societa; facendo riferimento al diritto, cio significa la necessita di non ingerenza da parte
dello Stato nelle scelte delle singole/i circa le relative azioni, bensi il ripensamento di un
impianto normativo in grado di permettere I’esplicazione delle proprie scelte — in questo

caso con riguardo al proprio corpo — in sicurezza, ovvero con le dovute tutele giuridiche.
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Per quanto riguarda la dignita, attualmente la stessa non ¢ ascrivibile alla definizione che
il singolo ne da, tenendo in considerazione le proprie inclinazioni e i propri valori, bensi
a quella data dalla collettivita e dell’autorita (Marella, 2022); il risultato ¢ una discrasia
fra I’interpretazione che viene fatta del concetto da parte dello Stato e quella che viene
fatta da parte della societa, con la forte mancanza da parte del primo di riuscire a ripensare
schemi che ormai sembrano essere obsoleti'®, con una conseguente impossibilita di
attuare una libera scelta sul proprio corpo, a causa dell’ostacolo della dignita umana.
Fondamentale ¢ attribuire un significato al concetto di dignita, partendo dal testo
costituzionale, che ne fa menzione agli art. 3 e 36 Cost. Da un lato viene riferita in
relazione alla dignita sociale'”, affondando le sue radici nel principio di uguaglianza, che
a sua volta deve tenere in considerazione le esigenze sociali. Dall’altro lato, I’art. 36 Cost.
fa riferimento alla vita dignitosa, in relazione al lavoro retribuito. Allora, quando si fa
riferimento alla lesione della dignita'® che comporterebbe 1’utilizzo della pratica della
GPA, si trascura la chance di empowering che I’accesso alla GPA puo offrire, in relazione
al miglioramento delle proprie condizioni di vita economiche.

L’incompletezza del bilanciamento tra autodeterminazione e dignita, lo svuotamento di
senso del concetto stesso di dignita (Mazzoni, 2019) rende evidente come il significato
che le viene attribuito sia in realta fortemente opinabile. Per questi motivi, basare le
critiche alla GPA sul concetto di dignita senza effettivamente attuare un ragionamento sul
concetto stesso, evidenziandone i limiti e le variabili, tenendo in considerazione i valori
sociali del secolo che stiamo vivendo, con le conseguenze che ne derivano — sia per la
madre gestante, che per i genitori intenzionali, nonché per i nati — ¢ chiara espressione di
un controllo che viene attuato attraverso il diritto, che tenta di mantenere immutato
I’ordine storico delle cose, dalla famiglia alla sessualita, dai ruoli di potere al controllo
sui corpi. Nel lungo percorso interpretativo del diritto, sia da parte della dottrina che da
parte della giurisprudenza, sarebbe fondamentale una ricomprensione delle esigenze delle
persone che vivono e che sono portatrici di istanze e bisogni, consce dei doveri e degli

oneri che ne derivano. Abbandonare la lente attraverso cui abitualmente si guarda alle

16V, par. 1

17 In tema di dignita sociale, Esposito, 1954; Ferrara, 1974; Marella, 2007; Rodota, 2012; Pirozzoli, 2007;
Repetto, 2016; Politi, 2018.

18 Corte cost., 18-12-2017, n. 272, in Giur. It., 8-9, 2018, p. 1830 ss.
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scelte altrui, ai corpi altrui, a cid che appare difforme da quello che si conosce,

permetterebbe di tutelare realmente le persone che compongono questa societa.
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